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INTRODUGCCION

Al iniciar este modesto trabajo sobre la tan discutida e inte-
resante Doctrina devMonroe, no me mueve otro propésito, que el de
ver asf{ cumplidaj la aspiracidén surgida el atio recién pasado, cuan-
do me inicié en los estudies del Derecho Internacional Phblico, de
ampliar los conocimientos que en &1l adquiri acerca de tal doctri-
na, que tantos y tan variados comentarios ha desvertado entre las
diversas personalidades de América, para poder asi tener un cabal
conocimiento de jfla misma, que por su influencia en la vida e inde-
pendencia de nuestros paises americahos,_debe merecer un especial
estudio y preocupacién-de todos los habitantes de esta vasto Con-
tinente,-

Como muy bien se comprenderd, este t¥abajo por provenir de un
modesto estudiante de Derecho, que apenas hace sus primeras armas
en esta materia, no pretende, ni mucho menos, aportar nuevas luces
sobre tah discutida doctriha,vsino més bien, obtener mediunte el V
anédlisis de sus anﬁpcedentes, de sus principios bdsicos de sus a-
plicaciones principales y de las diversas opiniones que entre los
entendidos en la materiala suscitado eéta histérica doctrina, una
concepcidn definida sobre‘los'resultados efectivos que la miswma ha
tenido a lo largo de los‘aﬁos transcurridos desde la fecha en que
surgzid, hasta los momenﬁos actuales, como tnico medio de determinar,
si efectivamente, la misma, ha hecho realidad los admirables postu-
lados en ella establecidos brillantemente por su insigne creador,
que muy acertadamente han sido condensados en la célebre frase de

MAMIKHICA Paid LOS AMLRICANOSY.-
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Los Estados Unidos de América mantuvieron, con devocidén casi

religiosa desde los albores de su independenCia, una .politica de
aislamiento o '"de las dos esferas", una polftica que los mantenfa
aislados de las guerras_europeas y de su politica, porque estas
naciones del Viejo Continente siempre estaban envueltas en luchas,
rivalidades y ambiciones.-

Los padres de la Reptblica Norteamericana o sean los W4ishing-
ton, los Hamilton, los Madison, los Jefferson, los Franklin, los -
Adams, el grupo de hombres que de tan sabla manera supo guiar los
destinos de aquel gran pueblo, para constituir una nacién podero-
sa y grande, tuvieron el cuidado de mantenerla ajena a las luchas
v . problemas de Luropa.-

Pero la politica de aislamiento no se redujo a mantenerse com-
pletamente apartados de toda ingerencia en los asuntos y problemas
del Viejo Continente. A juicio de los estadistas norteamericanos,
habfa que prevenirse contra la posibilidad de que los territorios
vecinos a su pais'cayeran en manos de alguna gran potencia, que los
obligaria a adoptar grandes precauciones militares e impedirfa la
tan anhelada separacidn entre los asuntos europeos y los norteame-
ricanos.y

Ya en 1808, el Presidente Jefferson le escribfia al Gobernador
de Lousiana, de la necesidad de excluir de este hemisferio toda in-

fluencia europea. Y de esta polftica, se derivé mds tarde,"LA DOC-

TRINA Dis MONROE", sostenida por las mismas ideas de seguridad.-
La independencia de las colonias espafiolas del Continente ame-

ricano, encontré en los norteamericanos franca simpatia, ya que és-
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tos habfan hecho surgir su nacionalidad por amor y apego & las i-
deas republicanas, y por consiguiente tenfan que sentirse identi-
ficados con aquellos pueblos que moraban en el mismo Continente,
que como ellos tenfan su origen en las‘colonizaciones europeas,

y que sobre tédo aspiraban a la independencia inspirados y alen-
tados por su ejemplo. Esto queda demostrado.por el paso que did

la Cancilleria americana en el afio 1818 en favor de la independen-
cia de aquellas coloniaé, cuando afin no habfa reconocido dicha in-
dependencia, vy cuando todavia el poder de Espatia combatia la rebe-
lién.-

in este afio gran parte de los pueblos latino-americanos -l}Mé&ji-
co, Centro América, Bolivia, Brasil, Colombia, Chile, Santo Domingc
Eéuador, Peri, Venezuela - o estaban alin en lucha abierta con la
Metrdpoli por mantener o lograr su ihdépeﬁdencia, o vivian en in-
guietud constante por las aspifaciones de libertad reprimidas por
elApoderia espaflol.- Lsto es, que em esa época no se habia procla{
mado todavia la independencia en muchos paises y en otros, no se
habfa consolidado del ton,‘Debe recordarse que la Gltima batalla
en sur América por su independenCia,"fué la de Ayacucho, él afio de
1824 .-

Esa situacién de no estabilidad polftica da maybr relieve a
la actitud de los Estadds Unidos, a pesar de que nunca adoptd una
posicién de colabcracién‘franca a favor de_los pueblos rebeldes.
lMés bien.en el Senado se votd en conﬁra una proposicién de Henry
élay para dar élguna‘ayuda a los hispanocamericanos. De modo que pa-

ra algunos la gestién de 1818 fué inspirada, no tanto en la simpa-
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tfa del Gobierno de istados Unidos por los rebeldes hispanoameri-
canos, cuanto por el temor de que alguna o algunas Potencias eu-~
ropeas intervinieran en favor de lispafia y de que, sabida la mer-
ma créciente del poder militar de esta Nacidn, la sustituyeran
como Eetrépoli.-

Pero el apbyo del Gobierno de WAshington afin impulsado por
méviles.de:propio ihterés, fué eficaz y en aquellas circunstan-
cias era un gesto atrevido realmente.-

Antes, hagamos referencia a "LA SANTA ALIANZAY la liga som~

bria y funesta, que para acabar con todas las libertades, como
medio de afirmarse en sus tronos, idearon los soberanos europeos,
v que se habfa constituido en 1815, y en 1818 debia celebrar sus
sesiones en Aix-LaChapelle. kntre los -asuntos que iban a ser ma-
teria de discusidén, ocupaba lugar la manera de mantener el poder
de Hspatria en sus colonias.-

1 Gobierno de Wishington se enterdé de que se recabaria el
apoyo de los Estados Unidos en aquelia empresa, y el 31 de julio
.de ese gailo, Richard Kush, en aquel entonces Ministro en Londres,
procediendo de acuerdo con iﬁstrucciones de la decretaria de Es-
tado, le hizo saber.ai Ministro de asuntos exteriores del Gobier-
no Inglés, que el Gobierno de los Lstados Unidos, tres detenida
deliberacidn, habfa resuelto no tomar'parte,-bajo ningtn concep-
to, en ningfin plan que tuviera otra finalidad que no fuera la de
la independencia de las colonias. Andloga manifestacién,hicieron
a losAGobiernos de Francia v hKusia los respectivos representantes

de los fstados Unidos.-
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Al enterarse el Jobierno Inglés de la resuelta actitud de los
Lstados Unidos, le retird todo. su apoyo al prowecto de la Sarta A=
lianza de someter a las revueltas colonias.-

Kl mes de abril de 1822, en que se reunié la Santa Alianza en|
Verona, y cuando todavia combatia Lspafia en suelo americano por no

perder su soberanfa, el Gobierno de Wishington reconocié la inde-

pendencia de las nuevas nacionalidades.-

| fiste hecho revelador de la actitud de los kstados Unidos, fra
camente favorable a los nuevos lEstados, unido al de la desviacién
de Inglaterra al proyecto de la bSanta Alianza, de someter a las
colonias, parecfa alejar el peligro de que Lspafia recuperase sus
perdidos dominios.-

Pero no era asf{., En el verano del afio 1823, después de que la
_huestes francesas invadieron con éxito la Peninsula kspafiola, se a
seguraba en todas las cancilierias, que el préximo paso gue daria
Francia,vrespaldada por la 3anta Alianza, serfa el de ayudar a Es-
pafla a recobrar su.dominio en las colonias.- -

A Inglaterra le infundla serios temores la probabilidad de qu
tal empresa ®e realizara, no por la suerte que pudieran correr.los
-nuevds‘ﬂstaaos,‘pues no habia‘reconocido su independencia, como ya
lo habian hecho los Esﬁados Unidos, sino pofque iba a perder su
présperb comercio con las antiguas colonias, dado que enaquélla
época sblo la lMetrdbpoli podié comerciar con sus posesiones, y ade-
'més,'porqﬁe corrfia el peligro de que Frqncia,obtuviera' compensa-
ciones tefritofiales y Se'convirtiera'en fuerte rival suyo como po
tencia coionial.-

Para prevenir ese peligro procuré un acercamiento con el
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Gobierno de Washington, y el 16 de agosto de 1823, el lMinistro de
Relaciones lixtériores en el Gabinete Briténico,'George Canning,
sostuvo una conversacién con el Ministro de los Lstados Unidos,
Richard kKush, exponiéndole el hecho de que hacia pocas semanas le
habfa significado al beiernb de Paris, por medio de una noté, que
Inglateera eétaba confiada de que Francia no se prevaldria de su.p
sicién para obtener concesiOnes'territoriales'en las posesiones es
pafiolas. Cuatro dfas después, Canning libfé una comunicacién al Di
plomitico norteamericano proponiéndole que los dos se unieran, a
nombre de sus respectivos gobiernos, para formular estas declara-
ciones:

1.- Consideramos imposible la reconquista de las colonias de

hspafia .-

2.- Consideramos la cuestidén de su reconocimiento como Lstado

independientes, sujeta al tiempo y a las circunstancias.-

3.- No estamos, sin embargo dispuestos a poner obsticulos pa-

ra un arreglo entre ellas y la Madre Patria, por medio de
negociaciones amistosas.-

L.~ No pretendemds apropiarnos ninguna porcién de esas coloni

5.= No verfamos con indiferencia que una porcidn de esas colo

nias pasara al dominio de otra potencia.-

El 23 de agosto Rpsh le acusdé recibo a Canning de su proposi-
c¢ién, Le expusd que tenia la seguridad de que el Gobierno de W/4shii
ton abundaba en el mismo parecer querel de Londres, y que en ese
Senﬁido no tendria inconveniente en formular las cinco declaracio=~
nes en cuesﬁién,_pero que la fdrma de hacer dichas deélaraciones

es lo que &l no podia decidir sin antes recibir instrucciones; y
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aproveché la ocasién para hacer resaltar, con mucha delicadeza,
el hecho singular de que Inglaterra, que tanto se preocupaba al
parecer por la suerte de las colonias, no hubiera reconOcidovéﬁn
su independencia. Expresése en estos términos: "Los Lstados Uni-
dos ya han reconocido la independenéia de ‘las provincias espafio-
las de la América y lo tGnico que desean es ver mantenida dicha
independencia en condiciones de estabilidad, para ventura y pro-
vecho de las mismas y del resto del mundo. Para el mejor éxito d
esta finalidad nada seria m&s conveniente que el hecho de que la:
naciones de kuropa, muy especialménte la Gran Bretafia, recibiera:
a las referidas provincias en la familia de las naciones.-"

Por Qué el‘diplomético norteamericano, con consignar que aul
que tenia la seguridad de gue su Gobierno participaba del pensa-
miento encerrado en las cinco declaraciones, aseveraba descono-
cia la forma en que podrian formularlas? La explicacidn la reve-
lan los términos de la comunicacidén gue el propio dia 23 de agos-
to le dirigié hichard Kush al Secretario de Estado al remitirle
la proposicién del Ministro inglés. Le 1iamaba la atencién a su
Gobierno con respecto al peligro que podria-encerrar tomar una
medida que los envélviera en el sistema polf{tico europeo, y que
por otra parte podria acarrearles la enemistad de Francia, que
por si sola, a su juicio, no podia emprender tan magaa EmMpresa .. -

Se ve, pues, que lush no creia‘conveniente que Ios‘Estados
Unidos dieran paso alguno que implicara.una negociacién del prin.
cipio de "las dos esferas".-

1 dia 31 del propio mes de agosto, Canning hubo de dirigir

le otra comunicacién a lush, que éste a su vez remitié a .4shing
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ton donde 1llegé el 5 de noviembre, exponiéndole que las proposi-
ciones que le habfa hecho eranrmeramente confidenciales despro-
vistas de todo cardcter oficial; pero, en cambio, en 18 y 26 de
setiembre le consulté, si, caso de reconocer la Gfan Bretaiia 1la
independencia de las provincias espafiolas, ios Estados Unidos sus-
cribirfan las decléraciones propﬁestas, a lo que contestd el di-
plomdtico norteamericano que nada resolveria mientras no tubiera
instrucciones.-

ltush, en una comunicacién fechada el 10 de octubre y que lle-
gb al Departamento dé Eétado el 19 de noviembre, reveld estar al
cabo de cudles eran los méviles que guiaban a la Gran Bretaiia en
este asunto: "No le gufa - decfa - ninguna buena disposicién ha=-
cia ld Independencia de los nuevos Estados;.; No se inspira més
que en su fnterés y en su ambicién, y hasta no ﬁe extrafiaria que
en el fondo estuviera de acuerdo con el propdsito de la Santa A=
lianza de suprimir en Europa las reformas populares',-

. Bn 22,de octubfe_Rush vuelve a escribir para decir que Cannir
guardaba cbmpleto silencio en el negocio en cuestidén, que nada le
habfa vueltq a decir sobre las declaraciones peruestas.-

En 24 de noviembre Canning y,Rush_éelebran una conferencia,
en la que el primero le da'cuenta al éegundo de la que a su vez
hatfa celebrédo:el dfa 9 de octubre con el Embajador francés Prin-
‘cipe de Polignac.=

Le expuso, que en esas conferencias €l habia declarado ‘que 1:
Graﬁ Bretafia permanecia neutral en la.disputa entre Espaﬁa v sus
COlonias; a menbs que promediara en dicha lucha alguna potencia e:

tranjera; oue no aspiraba 4 ventajas territoriales, sino a sosten
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‘relaciones de amistad y comercio con las referidas colonias, y qud
reconoceria la independencia de éstas caso de que alguna nacidn
interviniera en el referido conflicto, yva por la fuerza, va por
medio de la amenaza.-

Asimismo dié a conocer a Rush que el Principe de Polignac,
pbf su pérte, le'habia declarado que Francia no se'aprovecharia
de las ventajas de-sﬁ'situacién,en Espafia para realizar adquisi-
ciones territoriales en América, y que no emprenderfa contra
las colonias accién alguna por medio de las armas.-

| Ahora HKush se lo explicaba todo. Canning fué a buscar alianza
con los EstadOS‘Unidos‘cuando_temié que Franpia aprovechara su
" situacidn para conséguir buenas posicioneS-en América, vy desistié
de ese empefio cuando esta nacién le dié la seguridad de que no
iba a emprender ese camino.-

Veamos ahora qué acogida se habia‘dispensado en Wéshington,
mientras tanto, a las proposiciones de Canning,-

El Presidente de la Reptblica, James Monroe,quiso oir la o-
pinién del éx-Presidente Jeffersdn, y éste la éxpuso por medio de
una carta fechada el 22 de octubre. Dijo Jefferson, en esé carta,
que tanto la América del Norte como la del Sur, tenfan un sistema
distinto del de Europa, razén por la cual debfan mantenerse aleja-
das de las cuestiones y disnutas de ésta; que la finica nacién eu-
ropea de quien se.pOdia temer algo, nor su potemcia, ‘era la Gran
Bretafia, y que si ésta se desprendia del bando'enemigo para engro-
ssr el de los gobiernos libres, la suerte de éstos estabafdecidida

Como se ve mostribase partidario de 1la alianza con la Gran Bretafia
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n parecidos téminos se expresé el ex-Presidente Madison,
a aquien Monroe también consultd.-

A principios de noviembre del afio 1823, a que nos venimos
refiriendo, el Presidente Monroe dié cuenta a su- Gabinete de es-
te asunto. En un principio parecié inclinado a que los Iistados
Unidos.hicieran conjuntamente con la Gran Bretaiia las declaracio]
nes propuestas por Canning; pero alguien que habia en ese Gabi-
‘nete, y qué, tanto por el temple moral de su cafécter como por
su patriotismo y talento, figura entre los primeros ejemplares
de ia gran democracia émericana,'hizo ver a todos la verdadera
situacién . Nos referimos a John Quincey Adams, a la sazén Se-
cretario de Estado. Hizo ver a todos con. su extraordiharia sa-
gacidad, que lb Que buscaba hdbilmente la Gran Bretafia al procu-~
rar ésa liga éon los Estados Unidos era, més bien que poner una
barrera é;las pretensiones de 1la Santa'Alianza,'impedir‘a éstos
excederse en los lindéros dé su territorio en lo futuro. kn de-
finitiva, nada se aprobdé sobre las propqsicionés de Canning.-

Hemos narrado_punto por punto todos losldetalles relaciona-
dos con las proposiciones de Canning, con toda intencién. Por
muchos s,e-considefan las gestiones de Canning en este asunto co-
mo eausa de la ehﬁnbiacién‘deila famosa Doctrina de Ilonrce, a qu
después nos referiremos, cuando no es asf.-

Toda la significacién v trascendencia de las proposiciones
de Canning quedalseﬁalada; No produjeron otras coﬁseéuencias que
lus que dejamos dichas. &l verdadero y mediéto origen de la Doc-

trina de lionroe fué el propésito de evitar que la Santa alianza
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estableciera nuevas posesiones en el Continente Americano, y
también, de carfcter inmediato, la actitud de la Cancillerfa
de los ustados Unidos con motivo de la situacién creada en las
relaciones diplomidticas con lusia, que vamos a resumir ensegui-
da:

Ll 16 de setiembre de 1821 el Emperador de Rusia expidid
un tkase prdhibiéndoles a los ektranjeros comerciar y navegar
dentro de una zona de cien millas italianas, situada entre la
costa nofoéste de América, el lEstrecho de Behring v el paralelo
N® 5% de.latitud norte.,-

Los istados Unidos y la Gran Bretafia que se crefan con de-
rechb a esa zona protéstaron contra esa situacién creada por
husia,.=-

41 17 de julio dé 1823,_el Secretario de s@stado John wuine
idams le hizo lavsigﬁiente declaracipn al Ministrb RHuso Barédn
dé Tuyl, que resumia su manera de'pensar:en el asunto: "Le ne-
LAamos: a Rusia,derecho alguno a ningin establecimiento territo-
rial en este Cohtinente,'y desde ahora proclamamos el princi-
pio de que los_Continentés Americanos, en lo futuro, ho serdn
objeto de nuevas colonizaciones por parte de huropa'.-

Cinco dias después, Adams le esviaba instrucciones a liidd-
leton, Ministro en husia, con respecto a este asunto, y le déci

"Ninguna ocasién mAs a propésito que ésta para expres;ﬁle
al Gobierno de Rusia, con'toda‘ffahqueza,_que el mantemimiento
de la paz v el interés mismo de Husia son incompatibles con el
establecimiento, por esta.Nacién, dé nuevas-posesiones en el

Continente Americano. Con excepcidn de las colonias Britdnicas
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situadas al norte de los bstados Unidos, el resto de los dos
‘Continentes no debe ser gobernado mis cue por manos america-
nas... Negamos pues, el derecho a lusia de establecer colonias
en esﬁe Continente... Las hUevaﬁ Repiblicas americanas senti-
rfanse intranquilas si vieran a lusia de vecina con los ksta-
dos Unidos. listo aparte de que las pretensiones rusas en esta
materia resultan incompatibles con las de la Gran Bretafia",-

Bl 16 de.octubre del afio 1823, el Ministro Huso, Barén de
Tuyl , viéité a Adams en la Secretarfa de kstado y le ‘expuso,
:Sigﬁiendo'instrﬁccibnes de su Gobierno, que al conocimiento de
éste habia llegado que la KepUblica de Colombia habfa designa-
do como kinistro en aque1‘Imperio al General Devereux, y que
se habfa resuelto no recibirlo y adoptar anfloga determinacién
con todos los diplométicos que enviaran los nuevos gobiernos
Hispénoamericanos.-

Adams hubo de contestarle que por encontrarse ausente de
Wéshingtonvei Presidente de la Répﬁblica, no podia dafle una
contestacidn oficial; pero que podfa hacerle presente que la
déclaracién de los listados Unidos, al reconocer la independen-
cias de l<.)_s Estados fmericanos, de continuar en la neutralidad
hasta entonces observada reSpectb a Lspalla y sus colonias e-
mancipadas, habia t enido por base la observancia de igual neu-
tralidad por todas las potenCiaS de duropa con respecto a dicha
lucha; que'mientras aquel estado de cosas continuara sin modifi
cacién, podia asegurarle Qué los kEstados Unidos no se apartaria
de la neutralidad declalada;‘pero que . si uno o ués wsstados bu-

ropeos se separaban de ese camino, el cambio de circunstancias
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necesitarfa consideraciones por parte del Gobierno Americano,
cuyo resultado le era imposible predecir,-

Pero no terminé con esto este asunto. 3e continud tratan-
do del mismo ‘en el Gabinete, y.el 25 del propio mes de redac-
té una declaracién, dos dfas después lelda por el propio .dams
a Tuyl, concebida asi: "Los Estados Unidos ni- su Gobiernc pue-
den.ver con indiferencia que ninguna nacién europea, no siendo
la propia Wspafia, trate de restablecer, ya el dominio de ésta
sobre sus .colonias emancipadas, ya de fundar monarqufas en di-
chas colonias, ya de adguirir alguna de las que atn se encuen-
tran bajo el dominio de Lspafial-

ustos principios de no. colonizacién y no intervencién,

levantados por la Cancilleria Americana frente a las ambicio-
nes de furopa en los asuntos americanos, son los que dieron

origen a la DOCTHINA D MONKOE.-

LA DOCTHINA DE MONROE

El 2 de diciembre de 1823, el Presidente de los Estados
Unidqs-deLAmérica,_Mr. James Monroe, remitié‘al Congreso de
la Unidbn su Sétimo mensaje anual, donde contenfa su célebre
doctrlna que tanto ha conmovido al mundo. L*psde entonces se
conocen ldS ideas expuestas en ese documentd, en la parte re=-
lativa a las relaciones de las potencias extranjeras con el

Continente Americano, con el nombre de"DOCTRINA DE MONROE'" .~

Dice HMonroe: "kn las dlscu51ones a que la cuestién de que

se trata ha dado lug zar y sea cual fuere su re31ltado se ha
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creido conveniente sentar como principio, en el cual van en-~
vueltos los derechos e intereses de los mstados Unidos, que
los Continentes Ameficanos por su situacién libres e indepen-
dientes, no deben considerarse como parte de la futura colo-
nizacién de ninguna potencia europea.- "

”Respecto a los acontecimientos de aquella parte del Glo-
‘bo, con la que estamos en continuas relaciones, yAde la que se
deriva nuestro‘origen,ves‘motivo gue siémpre nos inspiraron el
mavor interés , por miAs que no hayamos sido m4s qué& meros es-~
pectadores. Los ciludadanos de los Bstados Unidos desean since-
ramente la dicha y libertad de sus compafieros del. otro lado del
Atléhtico,,y si en la guerra de las‘potencias europeas no les
ha prestado auxilio, es porque nﬁestra pblitica no nos permite
hacerlo. 58lo cuando nuestros derechos estén seriamente amena-
zados, nos preparamos a la defenéa, Bl sistema politico de las
potencias aliadas es esencialmente distinto, en este respebto,
del de América.—

" il dedersa del nuestr¢, cuya organizacién ha costado
tanta sangfé,'tantos'tesoros v tantos»esfuerzoé de nuestro més-
ilustres ciudadanos és a lo que se consagra principalmente to-
da la naciéh, pues bajo el sistema que nos rige, disfrutamos
de un énvidiablé.bienestar; En consideracién, pues, a las a-
mistosas relaciones que existen entre los Estados Unidos y .e=-
‘sas potencias, debemos declarar que consideramos toda tentativa

de su parteAQue tuviera por objeto extender su sistema a este
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hemisferio, como un verdadero peligro para nuestra paz 'y tran-
quilidad. Con las colonias existentes o posesiones de cualquie-~
ra potencia europea, no hemos intervenido nunca, ni lo haremos
tampoco. Pero tratédndose de los gobiernos que han declarado y
mantenido su indepéndencia, que hemos reconocido, porque’esté
conformé con nuestros principios, no podriamos menos de consi-
derar como una tendencia hostil hacia los Estados Unidos, to-
da intervencidn extranjéra que tuviese el propdésito de oprimir-
las. Hn la'guerra‘entre es0S nuevos gobiernos N Espaﬁa; decla-
ramos nuestra neutralidad;.cuando fueron reconbcidos, y no he-
mos faltado ni faltaremos a ella, mientras no ocurra algﬁn~cam—
bio que a .juicio de autoridades cdmpétuntes obligue a este go-
bierno a variar su linea de conducta.-"

‘"Los ﬁltimos»aoontecimientos»ocurridos en Lspafia v Portu-
sal demuestran que no se ha restablecido ain el orden en Buro-
va, y la prueba nis evidente de esto es que las potencias alia-
das han creidoiconveniente con arreglo a SUS principios, inter-
venif por la fuerza en los asuntos de Espafia. Hasta qué punto
podré llegar esa interVencién, es cosa que interésa saber a to-
das las naciones,-hasta la-més'femota, vy sobre todo a los Lsta-
_dostnidos. La polftica que en Iuropa nos parecid oportuno adop-
var desde el principib de las guerras en aquella parte.del Glo-
bo, sigue siendo la misma y se reduce a no intervenir en los 1k
ﬁereses de ninguna nacidén y a conSidef&r todo gobierno de .hecho

como gobierno legftimo, manteniendo las relaciones amistosas y
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observando una politica digna y.enérgica, sin dejar por eso

ge Satisfacer justas reclamaciones, sin tolerar~ofensas de

nadie. Pero traténdose de estos Continentes, las circunstan-

cias son muy distintas:'np es posible que las potencias a-

liadas extiendan su sistema polftico a ninguno de aquellos

sin poner en peligro la paz y el bienestar nuestros,bni es

de creer tampoco que nuestrosrhermanos del Sur quisieran a=-

doptarlo por propio consentimiento, prescindiendo de gue no

veriambs'con indiferencia semejante intervencidén. Comparando

la fuersza yvlos recursos de Iispafia con los de esos mevos go=-

biernos, parece obvio qué dicha potencia no podrd someterlos

nunca, pero de'todos'modosila verdadera politica de los wsta-

dos Unidos séré respetar a unos y a otros, experando que otras

potencias imitarédn nuestro ejemplo".-
Como se ve, los dos principios anteriorment e expuestos

por Adams, de la no intervencién v la no colonizacién, fueron

repetidos por el Presidente lionroe en su hensaje.al Congreso.-

«weda aqul expuesta, con la‘transcripcién de esta parte
del lensaje, la discutida Doctrinavde Monroe, que luégo.se con-
densé en la frase " AMERICA PAHA LOS AMBRICANOS Y.~

Someniands esta doctrina, la mayorfia de los autores eu-
ropeos opinan que al anunciar ella el pfincipio de la no in-
tervencidén de Europé en los asuntos americanos, hacia incu-
rrir a América en un acto de inﬁervencién formal. <9in embar-

Z0 d ebeuios decir, que no ha sido sino por un abuso del lengua-
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je que esa declaracién ha podido ser considerada por los mismos
como un pronunciamiento del principio de no intervencidén.-

Otros autores, al contrario, son de la opinién de que al
tomar los kstados Unidos de hecho la éausa'de las colonias es-~
pafiolas contra Luropa, realizaban un acto de alianza y no de
intervencidén,-

#n realidad lo que hay en el fondo de la Doctrina de llonroe

es la afirmacidn del principio de igualdad v de independencia del

Continente Americano, en relacidén con el Continente Furopeo. A-
mérica no interviene en sSuropa; por via de reciprocidad y de i-

gualdad, Luropa no debe intervenir m&s en América.-

"APLICACION&S DE LA DOCTRINA DE MONROE

Pocas materiaévhan originadd discusiones tan apasionadas
como la que se relaciona con la Doctrina de Monroe. 4 su alre-
dedor se han hecho los més variados y ardorsosos comentarios de-
bido a que ella ha sido diversamente aplicada por los Presiden-
tws de la Unién, ya que ellos han echado mano a la doctrina, cua
do les ha convenido, y la han abandonado-cuando asi lo han desea

do; es decir, la Doctrina de Monroe ha resuelto los casos igua-

les en que ella se ha aplicado, no en una forma idéntica como
hubiera sido lo 1légico, sino de acuerdo con la convenlencia de
los distintos intérpretes de la misma, por lo que algunos han

dicho de ella, que realmente no es una doctrina, va que la ca-

racteristica de eéstas, es la fijeza en sus postulados.-
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s interesante hacer notar también, con relacidn a la Doc-
trina de i.onroe, que por lo general ella es confundida con la
politica exterior de los Estados Unidos, en relacién con los a-
suntos del Continente smericano; pero para aclarar tal confu-
sién, basta observar que la Doctrina de lionroe compfende agque-
1los actos del Uobierno de Wéshington en que se ha puesto de
manifiesto la actitud de los Kstados Unidos impidiéndoles a las
naciénés de kuropa adquirir territorios, o tener cierta ingereh—
cia en los asuntos de las leplblicas Iberoamericanas, y que la.
politica exterior del Gobierno de Wéshington, comprende los ac-
tos del mismo, envsué relaciones con esas Repfiblicas; las cue
1o hahlcoldcado; con respecto a ellas, en una situacidén de pree-
minencia.=-

Primeramente vamos a exponer algunos de los casos en que se
ha aplicadokla'Uo¢trina de Monroe, para ocuparnos luégo, qunque
sea en una forma rdpida, de otros, en léé cuales, la Uoctrina de
lionroe no se haeplicado,;y los gue han servido de base para que
algunos de sus enémigos digan, que lo que realmente ha pretendi-

do ella es establecer un protectorado norteamericano en estos

paises de América.-

AlO DB 1825.- k1 25 de marzo de este aflo, bajo la Presiden
cia de John wuincey idams, el Jecretario de Lstado Henry Bla, -

dirigié una comunicacién a Joel K. Poinsett, lLinistro en i.éjico,



la gue después de hacer una extensa referencia al liensaie de
ionroe, terminaba asi: "Los dos principios en cuestién fueron
enunciados por la 0ltima administracién;ciéSpués de una deteni-
da deliberacidén., vl actual Presidente, que‘formaba parte de a-
quella administracién, sigue manteniendo dichos principios con
gl mismO'entusiésmo que su anteeesor. Entre los deberes que con-
fiamos a Ud., esté el de indicarle al Gobierno de Néjico.que man-
tenga nuestra misma doctrina, si llega la ocasién'.-

ral indicacién al Goblerno mejicano, parece que se le hizo,
en virtud de la franca oposicidn que el misno ha'mantenido cons-—
tantemente contra la Doctrina de Monroe desde que fué proclamada
cono lo revela muy claramente el mensaje del Fresidente Venustia:
no Carranza, dirigido al Congreso de la Hacién el dia 1° de se-
~tiewbre del aiio 1919, que en lo conducente dice: "Como la cues-
tidén de la aceptacidén de la Doctrina de lkonroe se ha discutido
en las Conferencids de la Paz,en Paris, el Gobierno de liéxico
cre/o necesario dnunc1ar piblicamente e informar oficialment e y
de modo amistoso a todos los gobiernos que héx1co no habla reco-
nocide, nl-reconoceria esa Doctrlna, poroue sin el consentimien-
to de todos los pueblos de América, establecia un_cfiterio VAR L
na situacién sobre los cualesrﬁo habfan sido consultsdos v. por
consiguiente, esa Doctrina ataca a la soberanfa y la independen-
.cia dé‘ﬁeﬁiCo, v estableceria e implantarfa una tutela sobre to-

das las naciones de América.-
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ALO DE 1835.~- A principios de este aflo, un grupo de in-

misrant es iﬁgleses, estublecidos en el t erritorio imsediato a
la bahia de Honduras, proyectaron convertir .dicheo territorio
en colonia de la Gran Bretafia, e iniciaron gestiones enviando
unl comisionado a Londres. Deseosa la Corte de Saint James, a
la que por lo visto’ho desagradaba el provecto. de vroceder de
acuerdo con el Gobierno de Madrid, hizo ir a esta eiudud B e
cho comisionado. Alarmado él Gobierno de Centro América se di-
rigié al de Wishington, y el 30 de junio de 1835, Forsith, Se-
cretario de Lstado, 1librd un comunicado a Barry, Ministro en
Madrid, el que,después de contener extensos detalles sobre el
asunto, ﬁermin&ba asi; " Lsperc, pues, que Ud., esté€ muy al
corriente de las gestiones que realice, en [ddrid el comisio-
hadé v que prevéndré,'por cuéntos medios prudentes estén en
sus manos, que se llegue a ningln acuerdo entre los Gobiernos
de Espalia y la Gran Bretafia, pues esto, éparte de que seria
incompatible con los derecho de la Hepiblica de Centro améri-
ca, resultaria altamente perjudicial a los interescs comercia-
les del mundo entero, incluso a los de la misma Ispafia’.=-

A0 DE 1845.,~ Ll territorio que actualmente forma el I -

tado de Tejas, pertenecid antes, a la RepiUblica de i.éjico. Una
colonia de norteamericanos, gue ocupaba su parte oriental, en
#

1835 se sublevd proclamando la kepiblica de Tejas. il Gobiernc

de esa efimera Hepiblica pidid cue se le admitiera en la Uniédn
. £ iy
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v tras dilatadas discusiones, en 1845 el Presidente James Knox
Polk envié al general Taylor, al frente de un ejército, a o-
cupar el territorio de Tejas. Vencedor este ejército contra los
mejicanos, este mismo aiflo se verificéd la anexién.-

Las cancillerias europeas comenzaron a discurrir sobre
la necesidad de extender a América su doctrina de la "Balanza
de los Poderes', como medio de impedir el incremento del pode-
rio de los ILstados Unidos. &1 Gobierno de wWishington se ente-
r6 de ésto, v el Presidente Polk, en un mensaje de 2 de diciem-
bré de 1845, explicé cuéles eran los derechos de los gobiernos
de ﬁuroﬁa ¥ cudles los de los istados Unidos, frente a los pro-
blemas de América, y dijo: " Por eso el pueblo de los iLstados
Unidos no puede ver con indiferencia que los poderes de “uro-
pa se mezclen con los actos que realicen las naciones de este
Qontinente. o1 un pueblo americano que constituye un Lstado
independiente —.aﬁadia - qulere entrgr a formar parte de nues-
tra confederacién, esa cuestién sélo incumbe a nosotros y no
consentiremos que buropa se mezcle en ella invocando su doc-
trina de la "Balanza de los Poderes", que no hay razdn para
que se extienda a este Continente.-

Terminaba afirmando que los Lstados Unidos estaban deci-
didos a mantener la Doctrina del Presidente lonroe.-

Como se ve, los principlos de lionroe se alegaron ahora en
condiciones distintas de las del afio 1823. in ese afio las na-
ciones de ﬁuro?a queria desenvolver en América determi ada ac-

cién, y los Bstados Unidos les salieron al encuentro; y en 184"
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fué Europa la que quiso salirle al encuentro a los fstados Uni-
dos por la amexién de Tejas, ¥y entonces.la leptiblica Norteame-
ricana alegb que, de acuerdo'con la "Doctrina de konroe™, ese

asunto sélo incumbifa a América, nunca a Buropa.-

/AND DE 1846.- A fines del afio 1845, Francia e Inglaterra
realizaron una intervencién armadé en la'Platé, comd consecuen-
cia de ciertas diferencias habidas cdn el Gobierno de'léuﬁepﬁbli
ca Argentina. Ll Gobiefno-de iddshington se dirigié al de Londres
para que le explicara el alcance de esa intervencidén, y éste le
garantizd que dicha intervencidn no tenia por finalidad adquirir
territorios.—

EliBO de marzo de 1846, Buchanan expidié un despacho a Ha-
rris, Ministro en la Argentina, en el que le decia cdn relacidn
a las protestas_hechas,porvel.Gobierno de la Gran Bretaﬁa, lo
siguiente: "Debe Ud., velar cuidadosamente los movimientos de
Francia evInglaterraben ese pals; y si violan sﬁ>declaraci6n,
si pretenden realiéaf adquisiciohes térritoriales, comuniquelo
inmediatamenﬁe a esta Candilleria".—

AnO DE 1848.- En este afio eStallé en Yucatdn un formida-

ble 1évantamiento de los indios y las autoridades de dicha pe-
ninsula deténﬂinarohiofrecerle su'dominio al Gobierno de los.
Lstados Unidos;rﬁnélogo_ofrecimiehto se les hizo a los Gobier-~
nos de la Gran Bretafia y Espaﬁa;— EL ‘Presidente, en su lensaje
eSpééial_qUe dirigié al Coﬁgreso»el.29 dé abfil, se expresaba

en este asunto en estos términos: " Aunque no es mi propdsito
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~recomendar la adopcidén de ninguna medida que implique la ad-
'quisicién.del'dominioly la soberania de Yucatén,,deﬁo hacer
constar, que_de acuerdo con la politicg que tenemos adoptada,
no consentiremos que Yucatdn pase a poder de lspafia o de In-
glaterra, ni al de ninguna otra nacién europea. Las actuales
circunstancias son oportunas para declarar, una vez més, ni
decidida adhesidén a la sabia vy juiciosa politiéa proclaméda
por kr. Monroe.-”

Ninguna decisidn se-llegd a adoptar, pues en mayo de e-
se mismé alio las autoridades yucatecas pudiéron,conjurar el
coﬂfiicto.-

£l 9 de diciembre de 1846, el Cénsul de los Lstados Uni-
dos en Lima Stanhope Prevost, habfa informado a su Gobierno
sobre los planes que el general Flores preparaba desde isuro-
pa para su expedicidén con la gue iba.a atentar contra la so-
berania de la Lkepiblica del Licuador, deseoso de ganar la Pre-
sidencia. Preocupado-Buchanén, secretario de ustado, por lo
que pudiera ocurrir, encargd a los funcionarios de su Gobier-
no en suropa que investigarén'lo qﬁe hubiera de cierto en el
particular..Y el 13 de mayo de 18h8.el propio Buchanan diri-
" gibd un despacho a Livinston, Ministro en el LEcuador, en el
queAle confiaba el encargo Siguiente: "Usted le hard saber -
al Kinistro de hkelaclones kxteriores del mcuador que la in-
tervencidn o la'preéiénrdirecta o} indirecta‘de los gobiernos
europeos en los asuntos de los Bstados independientes del Con--
tinente Ameriéano, jamés serd vista con indifefencia nor el Go-

bierno de los ustados Urnidos. Antes al contrario, cuando .menos,
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se pondrd en ejecucidn nuestra fuerza moral para evitar que se

realice esa intervencidn'., -

A0 DL 1852.5 £l 22 de febrero de 1850, el kinistro de Ke-
laciones usxteriores de la liepGblica de Santo Domingo, se diri-
w16 a los Cdnsules de los Listados Unidos, la Gran Bretatia y
Francia, pidiéndoles que ocurrieran a sus respectivos Gobiernos
a fin de>que éstos promediaran y pusieran término a la guerra
aque venia sosteniendo aquella Reptiblica con Haiti. Las tres po-
derosas naciones aceptaron el encargo, y en 1851 obtuvieron del
Gobierno Haitiano una solucién que al parecer conjuraba el peli-
gro de dicho conflicto.-

T como hubiera rumores de que Inglaterra acariciaba el pro-
yecto de establecer una»estaoién carbonera en la Bahia de Zama-
néd, los uistados Unidos se previnieron. Lo revela una comunica-
cibén dirigida por el;Secretario dé mstado HEverett al linistro
en Paris, Hives, y que entre otras cosas dice: "s5i le consin-
tiéramos a alguna de las naciones que se distingue por su po-
derio marfitimo, el obtener véntajas exclusivas -en alguna de
las islas antillanas, las otras potencilas la quérrian imitar
v en cdefinitiva el archipiélago se convertiria en un teatro
de luchas por alcanzar territorios y ventajas, lo que serfa
fatal para la paz del mundo™.-

A0 bl 1858.~  Por ‘el otofio del afio 1858 llegb a conoci-
miento del Gobierno de Wéshington‘Que en lispafia se preparaba
una expedicibén militar contra lMéjico. #l Secretario de istado

cass, en octubre de ese afio did instrucciones a Dodgc,sinistro
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en ladrid, para que le hiciera saber al Gobierno de &Espatia que
aunque los istados Unidos no podian evitar que una nacién euro-
pea le declarase la guerra a una lepiblica Americana, no con-
sentirfa que, como consecuencia de esa.guerra,, la primera al-
canzara ventajas territoriales en perjuicio de la segunda. For
esta misma época el kinistro de ﬂspéﬁa en los kstados Unidos. vi-
sitaba al sedretario de Hstado para significarle gue la demos-
tracidn proyectada porvsu Gobierno . sélo tenia por objeto deman-
darle al de Méjico una reparacidén de los perjuicios causados en
las.vidas y haciendas de muchos sGbditos espafioles; y como si
esto fuera poco, en-Zlde diciembre el Secretario de ustado se
dirigid de nuevo al hinistro de los kstados Unidos en #adrid,
encareciéndole le hiciera séber al Ministro de helaciones Ex-
teriores que los mstadés Unidos consideraban a Méjico como com-
pletament e libre de futuras conquistas, y que cualquier empefio
por adquirir territorios en esa RepGblica seria éonsiderado co=-
mb un acto de enemistéd hacia los kstados Unidos.-

A0 DE 1859.~ Por el mes de -abril de esﬁe aﬁo, se encontra-

ba Méjico en estado de'reVoludién, y la ciudad de Veracruz en po-
der de los rewolucionarios. Inglaterra, que tenia pendiente al-
gunas reclamaciones contra esa'Repﬁblica,.determiné ocupar aque-
lia ciudad.’Pero gracias al éxito de las gestiones realizadas po:
el Iiinistro de los ﬂsﬁados Unidos en Loddres, que pidié se detu-
viera toda accién hasta que se restableciera totalmente la nor-

malidad en Iiéjico, ho se llevd a cabo la ocupacién proyectada.-
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CARO DE L86L.~ Por el mes de marzo de este afio, con ocasién
de un conflicto surgido entre iispafia y la Repiblica del Fert, u-
na escuadra espaﬁoia se presenté en las costas peruanas. Bl 19 de
mayo Sewar le dié instrucciones a Koerner, Ministro en Madrié, pa-
ra que le hiciera presente alvGobierno, gque los listados Unidos no
podiah ver con ihdiferencia~cualquiertentativa que se hiciera pa-
ra reconquistgr el tefritorios del Pertd. £l Primer Ministro en el
Gabinete Ispafiol hizo presente al diplomético americano, que Ls-
patia no tenfa intencidén de readquirir sus antiguos dominios del
Pert, ni abrigaba el propbsito de méfmar‘su independehcia.~

A pesar de esta declaracidn, la escuadra espafiola ocupd las
islas Chinchas; y Sewar pfotesté‘de este hecho, segln reza en la
‘comunicacién que le 1libré al kinistro en HMadrid el 16 de junio
de 1864, en la qué auguraba que si Ispafia se mantenia en su pro-
pésito de ocupar las referidas islas, los istados Unidos se ve-
rian en €l caso de fomper las buenas relaciones que mantenia con
el Gobierno de su ajestad Catdlica.-

Felizmente, las dkferencias entre el TFerd y ESpaﬁa quedaron
transigidas por un tratado suscrito el 27 de»enero de 1865.-

AnO DE 187L.- £1 1° de junio de este aflo, el Bardén Gerolt,

iinistro de Alemania en Wishington, celebrd una entrevista con
Hamilton FPish, Secretario de Estado, en la que le hizo presente
gue su nacidén proyectaba realizar una demostracidén en unidn de

otras naciones europeas, contra Venezuela, con el objeto de e~
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xigirle a esta RepGblica que. fuera més respetuosa de sus com-
promisos. Wue se queria que los bLstados Unidos tomaran parte
en dicha demostracién, pero que se les invitaria oficialmente
hasta tanto se tuviera lda seguridad de que se acogliera.con a-
grado. el proyecto.-

Ll secretario de listado hubo de manifestar al diplomdtico
alemén, que nada le podfa contestar mientras no conociera el
veradero alcance de la demostracién, asfi como la forma v los
limites de las operaciones militares, pues para los istados U-
nidos siemﬁre habfa sido objeto de preocupacién cualquier ac-
cién de las naciones de Europa contra una nacién del Continen-
te, y velan aumentados sus recelos v tenores por lo ocurrido
recient emente en Méjico.-

Alemania no llevd a cabo sus planes.-

//ANO Dis 1888.- A fines de‘esté afio corria el rumor de que
el Gobierno Irancés proyectaba constitulr un protectorado so-
bre Haitf, v el 21 de diciembre el Secretario de Estddd Bayard,
dirigid al Ministro en Paris, Mc~Lane, el encargo de que le hi-
ciera saber a équél que . semejante proyecto eétaba en abierta
contradiceién con la politica de Los Estados Unidos. Decfa asi
dicho encargo:

"Jueremos que se entienda siempre que no nos apartarenos
de la politica nuestra, que consiste en impedir qué parte al-
guna del territorio americano sea objeto de una nueva coloniza-

cibén por parte de alguna potencia europea'.-

40 DB 1895,- Con ocasién del conflicto surgido entre In-

glaterra v la itepGblica de Venezuela en este afio, aplicaron los
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Lstados Unidos con tal energfa y decisién la Doctrina de tonroe,
~que se puede decir, con propiedad, que és el -caso mis importan-
te‘de'los gue ocupan lugar en esta relacidn. -

Desde el.afio 1840 venia quejéndose el Gobierno de Venezue-
la de que‘los'limiteslde lavGuayana‘Inglesa 50 iban'extendién—
do en perjuicio de aquella Repﬁblica;_Y ya cansada, en 188l pi-
dié a la Corona Briténica que accediera a someter la ¢uestidn
a un aibitraje. En distintas oCasioneé, en los aﬁOS-posterio-
res, reiterd esa peticién, y como'ésta no fuera aceptada, en
1897 diéd por terminadas sus relaciones diploméﬁicaS'con la
-nacién inglesa.-

A pesar de esto, la Gran Bretaiia no cejaba en su actitud.
Cada vez se mostraba més abusiva con ld’débil Keplblica oud-
Ameficana, y amenaz@bé aprobiarse de todo el dilatado territo-
rio que corre desde la Guayana Inplesa hasta la misma Boca del
Wlo Orinocd.;

'ml Gébierno de Washington en diversas ocasiones quiso in-
tervenir en el asunto para ponerle téfmino,vy en‘las postrime-
rfas del aflo 1894, se decidiéva actuar de una manera m&s efi-
caz, sezin se puede vér por el mensaje quéuel Presidente Gro-
ver Cleveland dirigid al Congreso el 3 de diciembre de 1894,

v aue enAlo referente a los asuntos exteriores se expresé en
los sizuientes términ§s: "La cuestién de los linderos de la

Guayana Inglesa, atfin és objeto de disputa entre la Gran Breta-
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fia vy Venezuela. In la inteligencia de que un acuerdo justo
serfa conveniente para ambas partes, v que,consecuentes con
nuestra politica, debemos eliminar cuanto pueda ser objeto

de contienda entre las naciones del hemisferio nuestro y

lds del otro, me he esforzado én-conseguir que las dos nacio-
nes reanuden-lasvrelaciones dipiométicasAy sometan la cues-
tidén a un arbitraje; siendo ésto lo que desea Venezuela, vy

é lo cue no se ha de negar Inglaterra, a menos que quiera
contradecir los principios que a menudo proclama, -

gl Congreso abogié.la idea del Presidente de la iteplibli-
ca con el mayor calor. Y el 22 de febrero de 1995 se voté‘
la siguiente resolucién conjunta:

"Ue resuelve, por'el senado v la Cémara de Repreéentan-
tes, que el plan sugerido por el Iresidente de la iepiblica
en su ﬁitimo llensaje, consistente en que la Gran Bretafia y
Veneéuela_sometan su controversia a un tribunal de arbitra-
je, es bbjeto de la adhesién de este cuerpo y esperamos sea
acogida por las dos partes',-

ml'Gobierndide la Gran Bretafla no quiso seguir la reco-
mendacién del Pfesidente y del Congfesd de los Estados Uni~--
dos , y en vista de esto, el 20 de julio del propio afio, &l
Secretario de Bstado, Clney, dirigid al embdjador en Londres,
Bayard, una famosa nota que debia leer a Lord salisbury, kki-

nistro de la Corona, y que es uno de los documentos mis nota-
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bles expedidos pdr la Cancilleria norteamericana.-

vomienza la nota por hacer una extensa relacidn de todos
los antecedentes del caso, y dice que, dados los‘términos en
que- estd planteado, y las posibles consecuencias que del mismo
se podrian devivar, los Estados Unidos se ven obligzados a inter-
venir en el asunto; consecuentes con su constante adhesidén a 'la
Doctrina de Moﬁn>e.—

gipliéa el verdadero sentido y la verdadera significacién
de la Doctrina de Monfée, en estos términos:

"en los primeros tiempos de promulgada la Doctrina de lon-
roe, parecia como que suropa nunéa la iba a respetar; pero con
el tiempo la ha ido aceptando, y hoy nos interesa mucho se se-
pa que cualguier acto'de una nacidn europea que la infrinja, ha
de ser considerado como una manifestacién de enemistad hacia
los Bstados Unidos. Es'por eso por lo que resulta del mayor in-
terés fijar, precisar el alcance de dicha Doctrina. No signifi-
ca un protectorado ejercido por los Lstados Unidos sobre todas
lasbnaciones de América; no se la puede invocar, por una nacién
de este Continente, para eludir el cumplimiento de obligacionés
legitimamente contraidas y exigibles segln el derecho interna-
Cionai; ni le impide a la nacidn europea'que sea acreedora de
esas obligaciones, el éjercicio de los medios que estime ade-
éuadds para hécerla respetar. No nos faculta para mezclarnos en
los asuntos interiores de las naciones de este hemisferio, ni

en las relaciones de éstas entre si. No podemos alterar la for-
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ma de gobierno de esas naciones, y si éstas la quieren cambiar,
hemos de respetar su voluntad. La Doctrina de Monroe no tiene
mds que un alcance: impedir que una o varias naciones de Buro-
pa se mezclen en los asuntos interiores de las de América, ya
para variar su forma.de gobierno, va con cualquier otro prbpé—
sito",.=

"Hadie puede negar que hemos considerado siempre e€sas nor-
mas como parte dévnuestro derecho ptblico. Fué precisamente la
Graﬁ Bretafia la nécién que hubo de sugerir la idea de promul-
gaf la doctrina en cuestidn, a la.administracién de Monroe, .
y la adhesidén que desde un principio hubo de demostrarle no
ha sido desmentida en ninguna oportunidaa; sin que por esto
.querranos decir qﬁe la doctrina no tuviera, desde sus orige-
nes, un cardcter eminentemente americano. ln su mantenimien-
to estd vinculada la seguridad y la prosperidad de los Lsta=-
dos Unidos; el Gabinete que‘la adoptd, antes de énunciarla la
estudid con todo detenimiento, figurando entre los miembros
de dicho cuerpo John QuinCy Adams, Calboun, Crawford y Wilt,
quienes consultaron y tuvieron en éueﬁta los pareceresrde Je-
iferson y liadison; y cuando el pueblo‘la~conocié, la acogib
con verdadero calor, sin distinciones politicas".~

Hace después una relacién'de los casos mé4s importantes
en que se ha ihvocado dicha doctrina, vy afiade:

"La relacidn qué antecede, demuestra no solamente que en

miltiples casos ha sido aplicada la Doctrina de ronroe, sino
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también que la controversia sobre los linderos de Venezuela
és de esos césos en gue resulta pertinente la aplicacién de
dicha doctrina. &n tal virtud, y traténdose de una doctrina
acogida por el derecho péblico americano, noﬂpodemos disimu-
lar su aplicacién en cualquier caso quéAsﬁrja, sean cuales 
fueren las circunstancias en que éste se produzcé. Tal_como
nosotros la hemos definido y aplicado, no se le puede diri-
gir una'objecién;'deSCansa eén principios que son irrebati-
bles.-

"El pueblo de los Lstados Unidos sabe por experiencia
que las relaciones'extériores de los mstados no se inspiran
en sentimientos, ni énhprincipios, sino ‘en su propia con#e—
niencia . No se nos olvida que en moment os, pafa nosotros
de grave peligro, todos nuestros temores y nuestras calami-
dades se vieron égravados con actos atentatorios para nues-
tra nacionalidad; por parte dé potencias con las que bar-c i 1
mos mantenido las nejores relaciones. Todavia tenemos pre-
sente que lrancia aproﬁechélla éircﬁnstéﬁcia de vernos en-
vueltos en una guerra éivil, para pretender convertir en mo-
“narquia la véCina'Repﬁblica de Héjico“.a
in 25 de noviembre del propio afio, Lord sSalisbury expi-
dié un despacho dontestaﬂdo la nota de Oiney; En &l dice aue
1a Doctrima de lionroe tuvo su rdZén de ser en la‘época Que se
promulgd; esto es, en’moméntos en que detefminadas.naciones_
de muropa pensaban en la recoanquista de los territorios de i-
mérica; que e €l caso enbéuestiéﬁ, como no se trata por Ingla—

terra de establecer una colonia en Venezuela, ni de obli,ur a
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esta lieplblica a cambiar su forma de Gobierno, sino gue sédlo se
debautia una simple cuestidén de linderos, era improcedente la a-
‘pelacién que hacfan los zstados Unidos hacialla referida doctri-
na del quinto Fresidente.-

"La Doctrina de konroe no establece - afiadfa - gque cuando
surja una cuestién de lindefos se deba recurrir al arbitraje;

v, .en su consecuencia una.tercera nacidén, que no sea varte en
elvasunto, no tiene dereého a imponer soluciones. Por otra par-
te, decia, la Doctrina de lonroe serd muy respetable dada la
elevacién de guienes han'sido‘sus mantenedores, pero no por e-
so estamos en el deber de wcatarla. Los cénones del Berecho In-
ternacional obligan cuando han sido aceptados vor todas las na-
" ciones, pero este no es el caso de la Doctrina.de lonroe", -

La réplica a la contestacién de Lord valisbury se encuen-
tra en el imensaje especial que en 17 de diciembre dirigié el
Presidente Cleveland al Congreso. ltebatié la alggacién referen-
te a que la Dbctrina de Mdnroe no tenifa . fuerza obligatoria por
no formar parte del Derecho Internacional, aduciendo,‘que de a-
cuerdo con ese derecho, un‘ﬂstado,débia intervenir en la dispu-
>4 de otros dos cuando considerara afectados sus derechos; y en
cuanto al particular relativo a que la Doctrina de lonroe no te-
nia para nada que rezar con uvna simple cuestidén de limﬁeros, ale
&6 qﬁe 1o‘mismo se infringia dicha doctrina por ia conquista de

territorios, gue por el ensanchamiento de las fronteras de una’
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colonia. Tal réplica terminaba con esta palabras:

in la inteligencia de 'que la Doctrina de monroe por noso-
tros mantenida era clara y_terminante, de que se fundaba en prin
cipios tan elementales como los de nuestra seguridad y nuestra
prosperidad, y de que debemos mantenefla hoy porque asi{ lo exi-
gen nuestras condiciones actuales y la civilizacién mundial, es
por lo que hemos invocado en la presente controversia la misma,
sin inclinarnos en favor de nadie,‘sino tan sélo-impedir que la
Gran Bretatia, so pretexto de una reclamacidn sobre fijacién de
unos limites, amplie injustamente la extensién territorial de
su colonia; y nos ha parecido que ningin medio era mds adecuado
para ponerltérmino de una vez a la‘'acalorada controVersia,'due
ei de acudir a un arbitraje'.-

Pero lo més importante de este mensaje es la peticidn que
le hizo al Poder Legislativo, y que se encuentra al final. Pi-
dié se le autoriéara»para disponer de los fondos necesarios al
obgjeto de subvenir a las:necesidades de una comisidén que se pro
ponia designar, vy ia‘gual debia rendir un informe bien detalla-
do con respecto g cudl de las dos naciones tenfa derecho al te-
rritorio en disputa. Decia asi:

"uando ese informe esté emitido y aprobado por nosotros,
sabremos resistir, por todos los medios a nuestro alcance, la
accién que pretenda realizar Inglaterra para apodefarse dél te-~

rritorio que sea , de derecho, de la pertenencia de Venezuela',-
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Como se ve, el Gobierno de Wishington estaba decidido a
todo antes de permitir que Venezuela fuese objeto de un atro-
pello por parte de la Gran Bretaiia. La comisién de referencia
fué nowmbrada, designéndose para mesidirla al Juez de la Cor-
te.duprema Federal David J. Bewer, e iﬁiéié su s trabajoé; pe-
ro convencida Inglaterra de que Lstados Unidos estaban dispues—
tos a no cejar en su actitud, aceptd la proposicidn de someter
la cuestidn a arbitraje.-

in efeckto; en Z’de febrero de.1897, se concertd un tratado
entre Inglaterra y Venezuela, pdr el que se designd un Tribu-
nal que debia resolver la disputa. Venezuela designd dbs miem-
bros que fueroﬁbFuller5 Presidert e de la Corte Juprema de Jus=
ticia de los wstados Unidos, vy el propio Bewer, Juez de este
Tribugal; v la Gran Bretaha, por'su parte, nombré a. Lord Hers-
chell y a sir Hichard Collins, notables jurisconsultos. Para
presidir el Tribunél fué désignado el insigne tratadista rﬁso
Ii. T. de lartens, de reputacién mundial en materia de Derecho
Internacional.-

Dicho Wribunal emitid su laudo el 3 de octubre de 1899. A
la uran Bretaila se le reconocia derecho a una faja de territo-
rio, no en el litoral, sino en el interior; vy en,cambiq, se re-
conocia la soberania de Venezuela sobre otra dilatada extensidn
del'territorio~objeto_dé la disputa, incluyendo los terrenos
contiguos a la Boca del Orinoco.-

Ho hay que negar quella solucidn de esta controversia fué

un verdadero triunfo para el Gobierno de los ustados Unidos.
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De tal manera se llegaron a apasionar los Animos en esta RepGblica
durante‘dicha'controversia, que hubo momentos en que 'parecia in—
minente la guerra con la Gran Bretaria; y con seguridad que a ella
se hublera llegado si el Gobierno Inglés no hubiese aceptado la
proposicidén deé arbitraje.-

Los sstados Unidos recibieron de la smérica Latina, en aque-
lla época, mﬁltiplesvtestimoniOdee agradecimiento. untre los que
se pugden citar el del Congreso del Brasil y el del Gobierno de

Costa idca.-

~AHO Bl 1699.- £1 29 de julio de este aiio, los Delepgados al
Congreso de la Paz, reunidos en la Hava, suscribleron la conven-
3 % b :

cidén a cue llegaron; pero antes, o sea el 25 de ese mes, la Dele-

>y
gacién de los Gstuados Unidos hizo constar que la suscribia con la
.Ssiguiente reserva:

"ada de lo contenido en esta convencidn podrd apartar a los
Lstados Unidos de su tradicional polfitica de no mezclarse en nin-
ghn caso, en los asuntqswpoliticos o administrativos de otra na-
cién; asi como‘tampoco sevpodré estimar su adhesidén a dicha con-
vencién en &l sentido de que dejard de mantener, como h.sta el pre
sente, su conducta tradicional en lo Que concierne a las cuestio--
nes puramente americanas’, -

ssLe hecho reviste importgnecia excepcional. La cifcunstancia
de 4ue las néciones de #uropa no se dpusieran a gque los wotados

Unidos suscribieran la convencidn con la salvedad relativa a que
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por ello no se consideraban obligadeos a dejar de mantener su
tradicion&l politica en los asuntos americanos, supone por di-
chas . naciones un reconoéimieﬁto,.pdr lo menos té4cito, de la Doc-
trina de imonroe, que es a lo qﬁe‘quiso aludir.-

Ai,O D& 1901.- in el liensa je anual del Presidente ioosevelt,

de 3 de diciembre de.este’aﬁo, encontramos una amplia explica-
cién sobre el alcance de la Doctrina de lionroe. A juiéio del in-
signe estadista norteamericano, esta doétrinaAno tiene'dtra fi~
nalidad'qué no sea la de impedir que las naciones de Huropa ad;
quieran territorios en perjuicio de-las RepﬁblicaS'de'América;
sin que los Estados Unidoszpret@ﬁdan,derivar en su provecho,
consecuencias beneficiosas por el hecho4de que la mahtengan.He
aqui sus palabraé: "La Dbctrina de Monroe debe ser punto car-
dinal en la politica éxteriér de-todas las naciones de las dos
iméricas,'como ya 1o es en la de los iistados ﬁnidos. Han pasado
nada menos que setenta y ocho afios desde que el Presidente ..on-
roe dijo, en su lensaje anual, que los Uontinentes Americanos no
podrian ser cQHSiderados_comb objeté de futuras colonizacicnes
para *“uropa. un otrds palabras, la Doctrina de Foriroe no es o-
tha coéa que la declaraciéhjde gque ninguna potencia, gque no fue-
re americana; podria adquirir territqrios en'América, en perjui-
cio de algunas de sus naciones. No se trata de una declaracién
de hostilidad contra ninguna nacidén del Viejo Mundo, y'mucho me-
108 sétrata de autoriiar'a unas naciones del Nuevo lundo para que

aumenten su poderio a expensas de las otras. Je trata, sencilla-
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‘mente , de que nos damos cuenta de que la paz del mundo se sos-
tiene conservando la de este hemisferio.-

"Durante el siglo pasado , merced a otras influencias, se
ha lo,iado mantener la existencia y‘dé independencia de las na-
ciones pequeilas de ®uropa. in América, merced a la Doctrina de
ronroe, herios logrado mantener la existencia y la independencia
de las naciones.-

'”Esta Doctfina es absolutamente ajena a las relaciones co-
merciales que qﬁieran mantener las naciones de la “mérica; se
trata efectivamente, de una garantia de la independencia comer-
cial de esas nacibnes, y, a cambio .de sostener dicha doctrina,
no reclamamds preferencias comerciales. Pero tampoco impedimos
gue un kstado que né sea americano, tome las represalias que es-
time oportunas contra una nacién de la imérica, con tal de que
el Castigo no traiga CoOmo consecuencia; la adquisicién de terri-
torios;~

"Nucstro proceder con respecto a Cuba, constituye la mejor
garantia- de nue stra conducta.‘Nd tenemosbel propésito de adqui-
rar territorios en perjuicio de ninguno de nuestros vecinos. Lue-
renos laborar‘con:ellosAmano a ﬁano, y podemos declarar que los
casos de su prosﬁeridad v de su estabilidad politica nos congra-
tulan tanto como nos disgustan aquellos en que se entroﬁiza el
caos en la vida de la industria o de la politica. Nésotros no
podriamos contemplar a una potencid militar del Viejo iundo co-

brando fuerza e importancia en éste, sin que nos viéramos compe-
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lidos también a convertirnos en una nacidn militarista. La
prosperidad de los pueblos de América queremos hacerla depen-
der solamentebdel trabajo.-
"Huestro pueblo estd convencido de que s6lo manteniendo

la Doctrina de ronroe, podrd asegurar la paz en este hemisferio!

CAZ00 DB MO AFLICACION D LA DOCTHINA DE MONROR

ts verdaderamente lamentable que estos casos se hava pro-
ducido, . porque constituyeh, a no dudarlo, uno de los pocos 'e-
clipces™, como muy bien los ha llamado el eminente publicista
Carlos Vereyra, de tal doctrina. Pero como nuestro propbsito
no es otré, sino el de hacer un anilisis objetivo de la misma,
aungue con dolor, debenos confesarlo, nos vemos obligados a
referisnos a ellos.-

vn primer lugar serd objeto de nuestro estudio el caso de
1o ltepdblica de kéjico, cuyos anteéedentes'y hechos son los si-
zulentes:

403 1860 ~ 1867.- Por el afio 1860 parecia evidente nue

Inglaterra, Francia y uspafla, aprovechdndose de la cadtica si-
tuacién que existia en éjico, donde imperaban dos gobiernos,
el de Judrez v el de liramdn, se aprestaban a sacar partido de
esa sitvacién. Pero frente a su actktud v frente a sus actos
de hostilidad se colocd el Gobierno de Néshingtoﬁ, en 1a forma
aue vaios a ver:

A mediados de julio, el mmbajador de la Gran bretaiia, Lord

Lvons, invitd al Gobieino de los lkstados Unidos a gue se uniera
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al 'de su pais y al de_Fr&ncia, en el propésito que tenian éstos,
de invitar a los soblernos de Jﬁérez y Iiramén a convocar una
isamblea lacional quevresolviera todas las cuestiones pendientes.
ol Ircsidente'Buchanan_negése'a'tomarbparte en esa mediacidn, a-
legdndo no<solamente'Que ninguna nacién debia inmiscuirse en los
asuntos de otra, sino quélsemejante acdién.podia desacreditar

al Gobierno devJuérez, en cuya‘éficacié v solvencia confiaban
los istados Unidos.-

4 fines de agosto, el Lkncargado de Hegocios de Trancia en
“dshington, se dirigid a la Hecretaria de Estado con andloga pre-
tensién. Solicitd de los botados Unidos que cooreraran con In-
zlaterra y con su nacidn a intervenir‘enylosvaSuntos interiores
de Eéjicd.—

egbése a ello Cass, OSecretario de istado, gyuien le hizo al
diplomético franéés las sigﬁientes declaraciones:

os istados Unidos ﬁo le niegan_el derecho a Francia de
establecer cualquier reclamacién contra el Gobierno de Iéjico,
apoyéndose'en la fuerza si fuere necesario; pero la ocupacién
permanente~deicualquier pafte del territorio mejicéno'por un
podéf extranjéro, 0 éualquier tenﬁativa para mezclarse en sus
asuntos interiores o influir en su desenvolvimiento politico,
serfd visto con Zran de$¢grado'por‘nosotros... iluestra poliﬁi~
ca en‘esta materia.es.bien‘conocida, como bien cOndcida es es-
ta constante adhesién nuéstra a la mismé".~

Por esa nisma época, es decir, a mediados del ailo 1£60),
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como llepase a conocimiento del Gobierno de J&shington que el
de wsspaila habia despachado una-importante escuadra a Veracruz,
con instrucciones de atacarla si el Gobierno de Judrez no da-
ba satisfaccidn a ciertas‘reclamaciones>qﬁe.se le habia}presen—
tados, dispuso el envio de otra escuadra a aquella ciudad, con
el encargo no solamente de defender los intereses de los nortea
mericanos gue peiigraran, sino de evitar,'de cualquier manera,
que la ‘expedicidn espéﬁola realizara acto algumovde violencia
contra hMéjico.-

1l Secretario de istado le did instrucciones a Preston,
binistro en kspaila, con fecha 7. de setiembre de 1860,'para que
le hiciera saber al Gobierno de esta nacién nue , & juicio del
de Kstados Unidos, las diferencias con éjico se podian so-
lucionar amistosamente v quebparecia oportuho recurriyr a un
arbitraje.-

Por esta época se sablia ya que los Gobiernos de I'rancia e
Inglaterra no eran ajenos a los proyectos y uaquinaciones del
de wdspaila .-

Aerfesidente Buchanan, en el Mensaje anual de 3 de di-
ciembre de 1860, se refirié a la situacién revolucionaria de
Néjipo yvhﬁbo de consignar que, a su Jjuicio, "l Gobierno
constitucional de Judrez habia de restablecer la normalidad ,

" brindando a todos proteccién adecuada® .-
131 esto se logra - decia - los Gobiernos europeos no ten

drdn pretexto para mezclarse en los asuntos territoriales y do
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méstigos gue sdlo a‘Méjico conciernen, y nosotros nos verenos
relevados_del_compromiso de tener Quelresistir, aﬁn por medio
de la fucrza, siguiendo la tradicional politica del pueblo a-
imericans, & cualquier .acto de_aquellos Zobiernos contra la in-
tégridad de nuestra vecina kepfblica.-

- Ih;lqterra, Francia y lspafia, no vonfiaron en gue el Gobier
no de Juirez atenderia sus feclamaciones.*ﬁl 21 de octubre del
ai:o 1861 suscribieron un tratado por- el que decidieron emprendér
una accién militar contra la Hepublica Lejicana, nasta obtener
que fueran satisfechas dichas reclamaciones. ror una de las clédu
sulas de esa Convencidén sé¢ determind que'sé solicitaria la adhe-
sidén a 1a‘misma,vde los wstados Unidos,. Y por otra se consignd
que las iltas Partes Contratantes no estaban animadas del deseo
de adquirir terfitoriqs ni ventajas_particulares, ni tampoco del
deseo devejercer influencia alguna que pudiera afectar el dere-
chd'de la nacién mejicaha a escoger libremente su formm de go-
bierno.-

bn los primeros dias del mes de enero de 1862 llegaron a
Veracruz los contingentés de lgs tres naciones, y él?dia 14 le ¢
viaron una nota colectiva al Gobierno de Juérez; haciendo pro=-
~testas ‘de que no era finalidad de la intervencidédn atentar contr
la inde?ehdencia de la nacién mejicana; sino méds bien cooperar a
que el paislsalieSé del estado de postracidén en que se encontra-
ba; A eso éoﬁteétéfel_Gobierno_hejicano que agradecia los propé-

sitos de los interventores, pero que ante todo debian reeumbarcar
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se las fuerzas, e inaicaba l&a -conveniencia de que se unieran
los reorusentantes de las naciones aliadas a otros representan-
del del Gobierno de la iiepliblica y se reunieran conjuntamente
en la civdad de Orizaba, paia tratar del arreglo de las cucwstio
nes pendientes.-

Los aliédos.acogieron‘las indicaciones del Gobierno de Jud
rez, .y designaron al general.Prim, conviniendo éste con el Mi-
nistro r.eijicando de Hélaciohes cxteriores, general Doblado, en
La .Joledad, el 19 de fébrero,de 1862, los preliminaires de la
Convencién que se debia reunir en Orizaba y a la que concurri-
rian tres Qomisionados, uno por cada una de li.s naciones alia-
das y dés.ministros del Gobierno de la ieptblica.=-

Pocos diés.después de firmado el Convenio de la Soledad,
desembarcaron en territorio méjicano el'GéQeral Almonté con u-
nos hombres, quienes eran contrarios decididos al Gobierno de:
Judrez. Se les vié llamar y agrupar a los enemigos de dicho
Gobierno; se les vié ademis, moverse de acuerdo con loé-fran—
ceses, y no tardéd en enterarse todo el mundo que io que trama-
ban éstos era ejercer influencia decisivd en los destinos del
pais, procurando nada menos que ievantar'uh}trono en ré&jico.

41 darse cuenta_de'esto Ios_éxpedicionarios iﬁgleses y espario-
les, se retiraron para dejarles a los franceses la responsabi-
‘lidad.dé'sus planes;-

No tardaron en romperse las hostilidades. 3e generalizd la

lucha entre los mejicanos, bajo la direccidn del T'residente Be-
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nito Judrez, ¥ los expedicionarios fraunceses mandados por el
general Forey y auxilisdos. por alzunos centenares de mejica-
nos mandados por ﬁlmontef'ﬁn definitiwa la victoria- quedé pa-
ra los invasores, gue entraron en la Capital el 10 de junio
de 1€03 .-

UQ mes después una Junta de lotables, reunida en la Ca-
pital, :wubo de qéordar establecer un Imnerio con un Principe
Catblico, y ofrecerle la Corona a ibaximiliano, Archiducue de
iustria.-

raximiliano ocupd el Trono, pero los atios «ue durd el Im-
rerio transcurrieron entre luchas e intranquilidades. Los. pa-
triotas mejiéanos,‘fieles a BenitorJuérez, lejos de soneterse-
a lé monarquia, se insurreccionaron. Tras sanzrientas luchas
sostenidas, lograron vencer, y asi el 19 de junio de 1857 La-
ximiliano fué pasado por las armas.-

vasi todos losvescritores gue se esfuerzan en desacredita
la Doctrina de Monroe, se refieren con alborozo a cstos suce-
sos, preguntdndose, qué se hizo, wientras Se desarrollaban, a-
quella famosa doctrina. Dentro de los mismos se encuentra el
culto escritor mejicano carlos Pereyra , a quien anteriormen-
te hicimos referencia, y el que chentando.estos hechos dice:

"aue ¢l Gobierno de los iZstados Unidos dejdé pasar sin protes-

1

tis cuanto hizo Hapoledn JTIIM.-
Jin embargo los defensores de la Doctrina de .onroe, ale-

san que 1o es exacta esta afirmacidén de Tereyra, vy que los i
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tados Unidos, si consignaron su protesta en diversas ocasiones
contra lo que hacia Napoléon, y si no se opusieron por la fuer-
za = dicen’-va las expediciones v planes europeos, fué precisa-
mehte por estar enfraseados, en aquel entonces, en la guerra
de seceSién; que tan en peligro puso a la misma Unidén. Buena
prueba de esto - contintian afirmando - la constituye el he-
cho de que apenas hecha la.paz entre el Norte y el Sur, Washin
ton exigid y obtuvo de Hapoledn que ordenara la evacuacidn de
‘sus soldados del territorios mejicano.-

Tal argumento, empero, es rechazado por los enemigos de
la Doctrina de Lonroe; quienes indican que la verdadera causa
dellfracaso de Maximiliano en léjico, obedecid a las victorias
e los patfiotaé mejicanos al derrotar a los imperialistas en
san Ldrenzé v Puebla) ¥ no a las exigencias del Gobierno de
J4shington; demostrando asi, ellos, que efectivamente la Doctri
na de lkonroe, no tuVo.aplicaéién en este caso.-

Ljemplos como'el_anterior'hay varios, y al efecto vamos a

nacer una -enumeracidén de algunos de ellos.-

ARO DE 1833.; in este afio ocupan lés‘ingleses las islas
Falkland pertenecientes a la Repﬁblicalﬁrgentina. in vano ésta
invocé la Doctrina de ronroe; el Departamento de lstado ameri-
cano, no oyé de esta vez la voz de sus hermanos cu€ invocaban

una defensa sefialada por ellos mismos.-

ALO DI 183€.- &n este aflo los franceses para cobrar unas
deudas al Uobierno de iiéjico, bombardearon el castillo de San.

Juan de UlGa, situado frente a Veracruz. Lsta intervencién ar-
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mada no provocd lafmés minima protesta por parte de la Janci-
lleria Horteamericana, quedando una vez méds la Doctrina arrin-
conada como un fardo indtil.-

A0 DE 1838.~ I@in este mismo afio el Almirante Leblanc blo

qued los puertos del Plata y lonroe no invocéd su doctrina.-

AsO DD 1850.~ &1 Tratado Clayton-Bulwer establecié el

protectorado inglés y norteamericano scobre Nicaragua, referen-
te a la comunicacidn interocednica, constituyendo ésta otra .

violacidén de la Doctrina de Monroe.-

ANO DE 1861.- lspafia reconquisté a Sanfio Domingo, siendo
ésta una de las mayores violaciones de la susodicha doctrina,
la que como en los casos anteriores, permanecid ignorada.-

1.0 DI 1866.~ Lspafia bombarded el Callao, vy WaiBhington

tampoco hizo uso de la doctrina.-

ALO DI 1877.- Suecia cedid a Francia la isla dé San Bar-

toloné, y decia el internacionalista aAlejando Alvarez "qgue es-
te hecho ha pasado inadvertido por los tratadistas de la Doctr

na de ionroem, -

cAaS0S DL APLTICACION INDEBIDA Db LA DCOTHLi Dis w0iii0w

‘llasta aqui hemos analizado ciertos casos en que se aplicé
y en que se dejé'de aplicar la Doctrina de lonroe. ; ailora en-
tremos al estudio de otros casos en los cuales los sstados Uni
dos , velando exclusivamente por gus int ereses, aplicaron inde

bidamente la citada doctrina; actitud ésta , que les ha traido
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a los mismos una de las mayores y m&s fuertes criticas a su
politica exterior al ser ésta considerada como comvnletamente

imperialista.-

4.0 b 1907 .- CASO wis LA REPUBLICA DORINICANA.~ Ln este
ailo, coatrastando evidentemente con su declaiacidn hecha en €l
aiio de 1901, v que anteriormente transcribimos, el Presidente
roosevelt, aplica en una nueva forma la Doctrina de ionroe.-

Por este aiflo la situacidn financiera del Jobierno Domini-
cano era mis angustiosa cgue nunca. La deuda pablica alcanzabé
proporciones inconcebibles, sin que hubieré esperanzas de que
se restableciera la normalidad en ése ni en ningin otro orden,
asl las cosas, el Uobierno iorteamericano, apoyédndose en la Doc-
trina de ifonroe que proclamaba la no intervencidn de los gobier-
jptols éuropeos en los asuntoes americanos,'hizo que el Gobierno Do-
winicano firmara con éllos‘un Tratado de fecha & de febrero de
1907 en el que e convino, a cambio de un'empréstito adelanta-
do por losv&stados'Unidos, gque gl -Presidente de los mismos, po-
drfa nombrar un alto empleado que tendria a su cargo la reco-
leccién de-los derechos de las Aduanas de Sunto Jomingo; dére—
‘chos gue deberian aplicarse de preferencia ‘al pago de les bo-
nos que representaban la deuda contrafda.-

il Gobierno Dominicano debia prestar al ltecibidor americano
toda su asistencia y ios kstados Unidos podrian préstérsela tam-
bién de cualquier clase, en el caso ¢ e que lo cousideraran nece-

ST1l0 .-
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el mes de noviewbre de 1916, los Lstados Unidos fueron
mis alld en su indebida intervencidn en lﬁ'ﬁepﬁblioa Dbminicé-
na, ya que ocuparon*danto DomingO'militafmente, alezando vio-
lacioncs de dicho Tratado de 1907 y peligros derivados de la

intrancuilidad ‘interma de la Capital del citado pais.-

ALC iy 1915,« CAS0O pi HATITI.- dste caso tiene bastante si-
militud coﬁ el anteriormente citado de_la'nepﬁblica Dominicana.
21 estevﬁﬂo por medio delvTratado de fecﬁa 16 de Setiembrre; ias
ti aceptd un Contralor de Aduanas y un isesor del Ministerio de
ilacienda, nombrados por el Presidente de los wsitados lnidos; se
comprometid a ho aumentar la deuda piblica; aceptd la Fformacidn
de un Quefpo dé'Policia,.compuesto por haitianos, pero comanda-
dosfpor.ofiéiales americanos; Se-comprometié ademds a no vender
ni'arreﬁdarvninguna parte'de su territorio a Potencias extrafias
v acepté que los sstados Unidos tomaran a su carpp la garantia
de la independencia dé Haitd.-

Ko fué sino hasta el afio de 1934 que la iHeplblica de flaitf
logrd obtener la plena libertad de todas las anteriores cldusu-
1as mediante una visita que hizo el Bresidente de dicho pafs a
J4shin_ton, y asi vemos como en el nies de octubre del citedo B
flo, se produjo la evacuaciéﬁ de Haiti por las Brigadas de lari-

na Americanas.-

A0 B 1902.- CAS0 DE CUBA.- ws Cste si ge quiere,ds los

casos en que los Lstados Unidos han aplicado indebidamente la
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Doctrina de rlonroe, el que mis discusiones ha provocado y el que
mayoiw 8 criticas les ha traido; ya que en €1, acogiéndose el  Go-
bierno Americano al pretexto de velar por la deflensa de la isla
de Cuba, hizo que el Goblerno representativo de la misma, consig
nara, en el ufio de 1902 como apéndice de su Constitucién, la tan
discutida y comentada "wnalienda rlatt™, que en realidad, no es
otra cosa sino un conjunto'de resoluciones adoptadas por el Con-
greso de los bstados Unidos, debidas a la iniclativa parlamenta-
ria del Jenador Platt, en las que se consignan nada menos que
ocho condiciones favorables al'Gébienld Americano como requisi-
to indispensable para la evacuacidn de las fuerzas militares.
norteamericanas v el funcionamiento de la independencia cubana.
wstbas condtciones de la "inmienda FPlatt™, se incluyeron al aflo
siguiente en su totalidad en un Tratado rermanente celebradd en-
tre ambas naciones, y que para su mejdr comprensién se pueden re
sumir en dos grupos: en el primero estdn comprendidas las pres-
cripcioneS»inspiradas en la Doctrina de l.onroe y en la defensa
de los 1ntereses de loé w3tados Unidos como potencia naval; .y
en-el segundo aquellas en que se.concéde a esta iepliblica cier-
ca lngerencia en determinados asuntos de orden interno, de la
nacidén cubana. Pertenecen asi al primero la disposicidén por la
cual se previene al Gobierno de Ouba que no celebrard con nin-
suna potencia extranjera tratado alguno por el cual 5e menosca-
be la independencia, o se le otorgue. el asiento o.contral sobre

alguna porcidn de la isla, bien para colonizarla, biein paia cual
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quier propdsito naval o militar; y aquella otra en dque 3e convie-

‘ne cn ceder o arrendar a -la ltepliblica Norteamericana las tierras

rnecesarias para estaciones navales; corresponden al segundo ague-
1las prescripeiones por virtud de las cuales. el dobierno de Guba
se compromete a no contraer deudas exageradas; consiente en que
los wmstados Unidos intervengan para la conscrva01on de la inde-
perndencia, para el mantenimiento de un gobierno adecuado para la
nrotccciéh a las vidas, lus prqpiedades y la libertad individual

v para el cumplimiento de las cléusulas del Tratado de Faris per-

.tinentes a Cuba, y se oblijga a mantener la isla en buenas condi-

-

clones sanitarias.-
Je todas estas preucrlp01oneu, las due en nucstro concepto,

nunca debleron aparecer y. mucho menos llebar a forvar parte de

la Constitucidén Cubana, son las relativas a la ingerencia otorga-

da al Gobierno de Wéshington en determinados asuntos de orden in-
terno dé»ia 1&e;ﬁblicé de cuba, porque en realidad, este acto, no
ha signific&do'otra cosa, sino que la Casa Blanca haciendo un
mal usb.de la Uoctfina'de'honTOe,‘ha tirado por la»borda el prin—
cipio democrédtico de la‘no intervencién en los asuntos de los o-
tres Astados', con lé que, qunQue.transitoriamente, ha dado la
impresidn de ser un pais totalifafio; y digo que transitoriamen-
te, bOP{L& este estado indebido de coses ﬁo durd dichosamente &1
la uepﬁblica,ﬁubana, sino hasta el 29 de agosto del ado 193/L; fe-
cha en que ,‘bajo el.imperio de la magnifica politica del "Buen

Vecino" establecida por el Presidente iranklin D. licosevelt
5 . 3
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Cuba v los wstados Unidos celebraron un nuevo Tratado que abrogd
el de 1903, dejando ‘asi sin efecto la "inmienda I'latt®,-

A0 Ul 1914 .- CAJO DIs NICARAGUA.~- kn este afio Wicaragva v

los ustados Unidos celebraron un Tratadé en virtnd del cual, a-
quélla le concedia a &stos la propiedad exclusiva del derecho de
constitulr un canal al través de su territorio; v les arrendé a-
demds por el té&rmino de 99 aros, -lus islas‘Corn, situxdas en el
rar Garibé, las que eran indispensables para la proteccidn de di-
cho canal. idends los dstados Unidos'adqﬁirieron también por a-
rrendamiento’ el territorio necesario para esﬁablecer una base na-
val en el Golfo de fonseca.-~

en virtud de este Tratado el Gobierno smericano quedd auto-
.rizado par.: tomar "todas las medidas que sean convenientes para
5arantizar.loé derechos adquiridos".—

bsté qutado fué obtenido por los istados Unidos-des:ués de
haber intervenido con fuerzas militares.en‘el cambio de rézimen
de Hicaragua y cuando atin habian en el;territorio de esa heplbli
ca, fuerzas de los mismos wsstados Unidos éue ocupéban la mayor
parte del*territbrib nicaragiiense. wste hecho ha sido sefialado
como motivo de nulidad - por vicio de violencia en el consenti;
siento - del Tratado nyan-ﬂhamorro aludido.-

40 DI 1903.~ Cas0 bl FANAMA.- ifn el Travado con ranamé de

1& de noviembre de este ailo, cuya finalidad no fué otra que la
de obterner la cesidn del territorio necesario para la construc-

cidn del canal,el poder intervencionista americano no ticne la
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amplitud de la "usnmienda T'latt". Amen de la obligacidén Ue Col-
traen los ustados Unidos de sarantizar la indevendencins H@’diéha
kepiblica, se faculta al Gobierno de. wéshington para mantener a
1 s ciuvdades de Panawd 'y coldn en buenas copdiciones sanitarias,
caso de gue el de 'anamé desatienda ese deber, asi como para guar
dar el orden wiblico, en el mismo caso, en las propias poblacio-
nes y sus territorips. v bahiés adyacentes 'y tawmbién, como en el
caso de Cubva, el Cobierno de Panamé se compromete a veuder o a-
rrendar a los Lstados Unidos los terrenos necesarios para esta-
ciones navales; pero en Cambib'ﬁada se_dice con respecto al com-
promiso de no contraef deudaﬁlexageradas, ni en cuvanto a la pro-
hibicidn de‘celebrar con cualquiera potencia extrénjera nin=an
Tratado que menoscabe la independencia.—

wse Tratado lo consiguid sstados Unidos estimulando la re-
beldia de Panam& contra Colombia, por no poder'habef llegado
goyl éota ﬁltima a un avenimiento sobre la‘construécién del OSanal.

I'roclamada la ihdependencia en ranam§, la'eSCqura de'los
wstados Unidos se movilizé y protegid al nuevo nstado contra cual
cuier eupefio de Colombla de reducirlo de nuevo a su dominio.
inmediatamente celebfé el Tratado canalero aludido, enn condici one
privilegiadas para extraer las mayores ventajas en su provecno y
en detrimento de la éoberania de Panamé.-

Uﬁ nuevo Tratado con la Hepﬁblica Panamefia, de 2 de marzo
de 1936, modificé estas condiciones en;ﬂavor de la sobefania déy

la misia. -
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Una vez hecio el examen de todos estos casos de aplicacién
indebida de la Doctrina4dé hOnroe,.comprendemos clarament e cue
la tesis de los mstados Unidos ha'sido la de que si ellos ampa-
ran a los ustados Iberoamemicanos contra compulsiones de nacio-
‘nes europedas, Como corolarid'han de ejercer vigilancia por lo
menos, sobre tales iistados, ﬁara evitar que violen sus deberes
internacionales y justifiquen la intervencidn de los europeos.-

L. DOSTIINA D BEUHKGS ¥ LA SOCIHDAD DE LAS HACIOLLS

La Liga de las Naciones, tal como habia sido concebida en

el wacto preiiminar elaborado bajo ld.inspiracién del i'residente
Niléon, por 1as’grandes Potencias en la Conferencia de la taz y
“tal como {'ué eXpuéStafen.la sesidn plenafia del 14 de febrero de
191%, encontrd una viva oposiCién de.parte de un gran sector del
Jenado awmericano.-

Se ouiso ver en ello una grave lesidén a la Uoctrina de l.on-
roe por cuanto-al firmar esa convencidn, América asumia peéadas
resbonsabilidades BN ouropa, é la vez que-se.permitia a durona
mezclarse enAlos'ésuntos ameriéanos. 'ué por eso.que el proyecto
primitivo fué revisadd en abril de 1919 y se reconocid formalmen-
te 2 la Uoctrina de lLonroe como compatible con el pactc en su or-
tiould 21. De donde se déduce qué, si los ustados Unidos se a-
ﬁribuian‘el derecho de intervenir en lé,regulacién de las eues-
tiones europeas, en revancha se opoﬁian a la intervencidén de +“u-
ropa, en los asuntos americénos. Es conocido cue,-a pesar de esa
reserva, el Senado Americano rehusé ratificar el Tratado de Ver-

salles,-
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La reserva dicha de la Doctrina de Fonroe, en el-articulo 21
citado, quedd concebida en los siguientes términos:
as obligaciones internacionales, Comb lo son los Tratados
de arbitraje, y las 1ntellgenclas regionales, como La boctrina de
ronroe; cue aseguran el mantenimiento de la paz, no se considera-
rdn corio incompatibles con ninguna de las disposiciones del pre-

sente lacto'i,.-

COSTL RICA FusuTa A LA DOCTYRINA DL ONHOLE

w1l Jobierno de Costa lLica, invitado a tomar su luzar entre
los I.iembos de la wociedad de lds vaciones, propuso, nediante una
nota de fecha L& de julio de 1928 dirigida al Presidente de la mis
ma, la'cuestiénvdé savber cdmo interpretaba la Sociedad la Doctrina
de ilonroe y cudl era el alcance que 1@ habia sido dado 2 esta Doc-
trina al ser mencionada en el artficulo 21 del Pacto,-

£l Presidente del Consejo dé la Jociedad de -laciones repon-
dié, por nota de 1° de setiembre del mismo aflo, gue el articulo
21 del Facto tenia por objeto ﬁnicamente tsuministrar a los wusta-
dos participantes en compromisos inbernacionales, la garanpia de
gue esos Compromisos que aseguraban el mantenimiento de la paz
no se afectan en su vali&ez por la adhesién al lacto de.la wocie-
dad de lus Naciones; "Pero agregaba, " en cuanto al alcance de
los comﬁromisos a aue se refiere el articulo 21, es ciaro que es-

ve articulo no puede dar a tales compromisos una sancidn o unz

4.

validez uue no hayan ¢ enidc antes. =l articulo 21 se limita a vi-

sar tales compromisos, tal como pueden existir, sin tratar de de-
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finirlos‘pues una tentativa de definicidn puede concluir, en e-

‘fecto, con restringir o extender sus efectos o aplicaciones. Ti-
rea~semejante_no incumbfa a los redactores del Facto: 'sélo les

concernfa que los Bstados hayan aceptado tales convromisos!.-

L0, _5sTAD0S UNIDOS Y LA DOCTRINA DY . O0HRGE

a solicitud del Gobierno del galvador, el de los .stados
Unidos manifesté, que la interpretacién de la Uoctrina de ion-
roe, tdl'domdvla entendfa &1 mismo, se encontraba expuesta en el
disgurso pronunciado por el Pfesideﬁbe,ﬂilson‘ante los bLelega-
dos del Géngreso Cintifico lanamericano reunidodel 27 de diciem-
bre de 1915 al & de enero de 1916; discurso que en lo conducen-

dice:.

o
©

La Doctrina de ronroe fué proclamada por los ustados Uni-
dos.sobre su propia autoridad._ﬂespaldada por la responsabilidad
de es.e pais, hasta hoy se mantuvo y gontinﬁaré mantcniéndosé;
pero la Doctrina de [lonroe sflo eiigia cue los goblernos euro-
peos no intentaran extender su sistema politicc a este lado del
.Atléntico'y no,expﬁsd el ﬁso que se proponeﬂvlos wstados Unidos
hacef de su poder en este lado del Océano.-

‘”Sohstituyé esa poctrina una advgftencia;.pero no hubo en
ella promesa alguna de lo que los usstados Unidos se proponian
hacer Con’el,protéctofado'implicito‘y.parciél gue en a?&rien-
cia trataban deAuétablecer‘en este Continente, ¥ YO. Creo que me
apéyarén ustedes al. afirmar gue han sido los recelos y temores

sobre este punto los gue hasta hoy impidierdn mayor intiuidad
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v confianza imutua entre las dos Américas. Los wstados de América
no han tenido la certeza del uso cue los Estadbs'Unidoé harfan

de zu poder, Lsa incertidumbre debe desaparccer; y recientemente
harhxbido un ihtercambio de ideas muy franco entie las auhxida-l
des de wWéshiington y las qﬁe representan a los otros usstados de
eéte hemisferio —'inteicam}io de'idea halaglieiio y prenado de es-
peranzas -, porque se funda en la apr@ciécién crecliemte delres—'
piritu_sobre el que se emprendieron; y los seiiores gue en tal in-
tercaubio tomaron parte han visto que si la América ha de ser due-
na de. si misma, en un mundo de paz y de orden, debe antes esta-
blecer los fundamentos de la aﬁistad, de modo que nadie en ade=
lante dude‘de'ellos.-Yo abrigo la esperanza y creo gue esto pue-
de rcalizarcze, y estos-8ongresos me han permitido adivinar cdémo
se realizard la obré, en primer lugar uniéndose los wustados deb
américa para la garantia mutUa~de-lalabsoluta independencia poli-
tica ¥ de,la absoluta'integridad territoriél}-

"un segundo lugaf, y Qémo'corolario ixdispensable de esta
garantia, mediart e convenios para.elrafreglo inmediato de las di-
flervricias pendientes relativas a fronteras por medios amistosos,
conviniefidose asimismo que las diferencias que, por desgraéia,
entre ellos sﬁrgieran, sea objeto de la investigacidn paciej:e
e imparcial y arrégladas por el arbitrajg; v por Gltimo, median-
te el cthenio, tén necesario para la pz de América, de cue nin-
gﬁn‘ustado de uno u oto Contihente,permitifé'que salgan de &1

expediciones revolucionarias contra otro wstado y prohibird la



- 56 o
sxportacidédn de pertrechos de guerra cuando se destinen éstos a
los revoiucionarios en armas contra gobiernos vecinos. Ved pues,
seiiores, cuédl es nuestra idea: abareca ella no sélo la pai int er-
nacional de auérica, sino también su paz interior. 3i los bsta-
dos Americanos se hallan en contihua agitacidén - si cualouiera
de ellos se enéuentra en constante fermento - nabrd una amena-
za siempic presente para sus ielaciones entre si. Hos interesa
ayudarnos mutuamente en las actividades ordenadas dentro de nues-
tras pfopias fronteras, del mismo modo cue nos int eresa auxiliar-
rnos unos a otros en los procesos ordenados en las controversias
entre nosotros . wLstds son ideas muy practicas cue han sur ido
en las mentes de hombres nensadores, v yo, por mi parte, creo
que habrdn de abrir el camino hacia algo cue la América ha esta-
do pidiendo desde muchas generaciones, puesto que se hallan ba-
sadas, en primer lugar v en lo que‘concierne a los Lstados méds
ﬁueftes, sobre e’ grandibso_principio de abnegacidn y respeto de
los derechos de todos; estén basadas sobre los principios de ab-
soluta izualdad polftica entre los Bstados, igualdad de derechos
- no igualdad de indulgehcia -3 en una palabra, estdn basadas
sobre los cimiéntosASGlidos_y eternos de la justicia y de la hu-
manidad. finglin hombre puede volver la espalda a estas cosas sin
apartarsev de la esperanza del mundo. son cosas éstis por lés
cuales el muhdo ha ésperado v aguardado cén corazén fervienteo.
Diés haga que le quepa a América la misidn de‘elevér estalluz-a

lo méds alto rara que ilumine al universo entero'.-
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JULCTOS Din AMuiTCANOS TLUSTISS ACkICA Dis La DOCTHINA DE FONIQL

vonsidero que este sencillo trabajo no guedaria-completo,
51 en &l no hiciera alusidén a las diversas opiniones e entre
americanos ilustres la producido la Doctrina de Lohrbe, porgue
e¢s precisamente al través deéllas, como uno se puede ilormar cri-
terior ecxacto sobre las virtudes y‘defectos de la misma, v sa-
gaxy, consecuentemente;;la conclusién personal, ya sea favorable,
yva sea adﬁersa, con respecto a ella. Oiramos pues a los enten-

didos en. la materia:

JULCLOS ADVLRSO S

Dice el eminente Loque Bdenz Teﬁa, Presidente gue fué de la ite-
piblica irgentina, en su obra "Derécho PﬁblicolﬁmeriCano":

"ina oPinién,més autorizéda gue 1a mia, la del Doctop ii-
guel Cane, actual Plénipotenciario irgentino en Francia, ha con-
densado en esta forma sus opiniones sobre éqﬁel,principio:"&mé—
vriéa para los ﬁméficanos”. He ahi la forna precisa y clara de
‘foarce. Ui por clla se entiende que la iuropa debé renuncicr
para siempre a todo predominio poliﬁico eh las colonias cue se
eanciparon de las coronas‘britdnica,iespaﬁola ¥y portuguesi, res
petando eternamente no sélo la fe de los tratados pdblicos, sino
ﬁambién ld voluntad libremente manifestada de los pueblos ame-
ficaﬁos, si ése es el alcance de la doctrina, estamos perfecta-

<

mente de gecuerdo y ningtn hombre nacido en nuestro mundo dejard

de repetir con igual conviccidn que lonroe:'".mérica para LoS A=
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mericaunos™. Fero... USe trata de e¢so? Fiensa hoy seriamnente al-

~Tin sobicerno europeo, reivindicar sus Viejos“titulos coloniales
pusa ror la.ima;indciéﬁ del algﬁn'esﬁadista esnatiol, or nés
vision:rio que sea, la reconstruccidn de los antigvos virreind-
tos y cupitanias generdles de .mérica? Fuede la Grai: DBretalia a-
cariciar la idea de volver a atracr 1as colonins emancipadis en
17762 oibugal, un‘pigmeo, nuede absolﬁer.al,ﬁrasil, woahte &
su lado?

"ué significado real, positivo, tiene hoy, rues, la famo-
sa doctrina? Jimplemonté,éste:'la influencia americana en vez de
la europea'.-

w1 Lf. LUI LOusHC ~UIHTLHA distinguido abogado y talento-
so ar entino, afimua Querlé Doctrina de lonroe, iia servido de

acdmirable instrumento para separar a buropa de América,. y esta-

6]
[¢4]

blecer_una'hegemonia'SQbre.la¢ﬁltima.vLos zstddos Unidos se han
procupado en todos ios tiempoé de obtener chcesioneé ¢e todas
clases a costa de la soberania de los witados ilispanoauericanos.
Diselo sino suba con su "Enmienda Platt”, que di:ase lo que se
qﬁiéra,’méancaba su soberania, y el ejemplo bochornoso de Haitd
v Janto Jomingo pof no citar nis. ¥ agregd dicho Jjurisconsulto
ve su verdadero objeto_'es_: diiérica para los nortecanericianos!,
PIBULSIO PuliZ CASTALEDA notable publicista dice: M™usa Doc-
tiiné sur;id porqué &spaiia prohibia casi totalmente a Inzlaterr:
GUE COMCICLara Ccoll Sus célonias v e snecialmente con fuenos Alres
¥ agresa: ﬁ?orqne.rianée usbédes ael peligro que habié de ne.le

oaita alianza impusiera la soberania de ispaila en sus colonins
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de américa ya independientes. Lo que querfa Inglaterra era poner-
se la miscara de la Santa ilianza, y gritar que viene. el Coco, v

‘hacer gue los iistados Unidos abrieran las puertes al co: rcio in-

:‘;]. és” .

JUICIOS FAVORABLES

lentalidades tan biea reputédas como liafael .aria de Labra y Bul-
tasar Brum, TFresidente de la ileptiblica cel'Urugﬁay en un tiempo,
sostienen y. preconizan la virtud y la eficacia de diclia doctrina

Veémos lo cque dice LADIA en su "Conferencia sobie el Derecho
Internacional y los fistados Unidos", pronunciada en radrid el 1°
abril de 1877.-

* La intencién y alcance de aquél concierto, de aquella u-
nién (iefiriéndose a la Santa Alianza), no era dudoso. sl resta-

blecimiento del antiguo statuo guo y desagravio de todos los re-

yes de suropa; la propaganda mondrquica armada y el ccosamlento

v ruina de la revolucién; en suma: la intervencidn. La existencia
nisma de los mstados Unidos estaba negada én'principio:-faltaba
que se pensara en ofenderla mﬁé, 1levando la accién_de la santca
nlidnza a la misma América . Y esto se piensa y esto se concierta
La panta aAlianza es.sabidQ>Queise pféparé a responder a la'deﬁan-
da'éel.;ﬁbierno ébsolutista de hadrid, interviniendo en los asun-
tos de nuestra Amériba, vara mantener alli, como dice el Conde de
Ofalia,»”ﬁlvprincipio del orden y de la legitimida s cuya'subver—
sién se gomunicéria pronto a buropaY, y lo hubiera hecho sin la
protesta de Inglaterra, donde a la sazén comenzaron a privar las

corrientes liberales v sin la resuelta oposicidn de lonroe.,-
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Husto se decia, seilores, en 1823. ['ues bien, saltzd con el e

o

G
“iritu cerca de medio siglo , unos cuarenta afios.. Jon los dias
ddl anpeino de “rancia en éjico para establecer sobre las miims
de la destiozada iepiblica Hispancamericana, el trono del infor-
tLunado caximiliane. aquella incalificaile violencia, a todos los
.rQSpetos;;mﬁel atropello a lalindepéndencia de un pueblo, aque-
1la brutalid.d en que no hay qué reprobar mis, ¢l objeto, los
medios o lé conclusidn, sélo sirvié rara que se agigantara més
. en la historia la figura inmortal de Judrez, v surgiera de en-
tre tnas ruinas, una voz potventa y decidida, la de los usstados
Unidos de Américal.,-

21 Dr, BALTASAR BRUE en un discursd:pronunciado en la Uni-
versidad de Montevideo el aflo 20, dijo: "Fuede afirmarse que
"1is conquistas euroneas en América fﬁeron,'hasta ahora impedi--
das wor la Doctrina de Ronroe. i en-el sigloleX, ni én los co-
‘mienzos dél acﬁual, ha existido en. suropa, ninguna potencia bas-
tante padérosa como para atreverse a anexar territorios america-
n0s a costa de una guerra con_lOS‘Estédos Unidos. Ho quiero de-
Adir.que}algunasde ellas no fueran més fuertes que euste pails, si-
d0 que en virtud de las rivalidades existentes entre las
nes del Viejo iMundo, ninguna se liwbiera atrevido a provocar a
aquél, poraue la_situaciéh oue esto-le depararia habria sido a-
provechada en su contra por sus enenigos tradicionales.-"

“an esas condlciones, agugellas congquistas les abrian resul-

trndo. dificiles, sanzrientas vy costosas, v nor e¢llo los -ueblos
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expansionistas de wuropa han preferido resolver sus‘neceéidades
¢ sus énhelos nediante las soluciones nés fdcilés cue lesofre-~
cian los terrvitorios casi indefensos de Africa, isia u Uceania,
possedores tambiéu-de grendes riquezas naturales.-

tle ese modo en todo el pasado, la Doctrina de |.onroe ha
coustituido una salvaguardia eficaz de la intepridad territorial
de muchos paises americanos. Y ella'adquirié caracteres de re-
levahté actualidaqd, cﬁando la propaganda pangermanista, basada
en la preparacidén militar de Alemania, hizo vislumbrar la posi=
bilidad de que esta potencia, en el caso de una suerra victorio-
S en uuropaj— que anulara la eficacia benéfica de sus rivales
v la libertara de toda. preocupacidn en cuanto a éstas - se de-:
cidiera a efectuar la conquista de ricas tierras americanas, sin
tenor entonces a la fuérza de la patria de Washington.-

"l peliro dlemén para la integridad territorial de la a-~
mérica Latina diseilado ya'en 1914 v en 1917, se acentud en 1918,
cuando ldé ofensivas germdnicas de marzo y abril, y la entrada
de los usstados Unidos a la guerra, vino a tener asi el signifi--
cado de una aplicabién anticipada de la Doctrina de ironrce, rea-
lizdndose no sbélo en su propia defensa, sino taxbién en la de los
pueblos‘americanos, amenazados por la ambicidn del péngermanis—

Li DOCTHINA ALsHICANA JUZGADA PCui LOJS Aluslil L4053 DEL 3Uk

Para los americanos del sur la Joctrina de ..onroe pusde
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considerarse gue forsa parte del Jerccio I'dblico americanoc. de

concensqdria en. los cinco. principlos siguientes, los tres prime-

105 ori inarios y los otros dos admitidos en 1823, o posterior-

ente:

jo

De

Los dotados Americanos tienen un derecho adquirido a su
independencia, -

fos sstados de duromna no pueden colonizarlos.-—

L0os 8tados de sHuropa tampoco pueden intervenir con 1os
asuntos interiores o exteriores de los wstados auericanos
América no debe intervenir en los asuntos de 135 rotens=
¢ias wuropeas. que conciernen a éstas solas.-

Lo cue implica la distincién, la senaracidén ce los dos
soiltinentés, pero nunca su aislamiénto»y lo que no exclu-~
ve de ninztn modo su egtrech@ vinculacidén vara los pro-
;resbs del derecho v de la civilizacién,-

Los wstados de buropa no pueden ni adquirir por aingin
titulo dus sea, ﬁi écunar de manera mds o menos permanen-

te, nin_una porcidn del Continente americano.-

Fere lo uue a los wstados de Mmérica del Sur les produjo. la

impresién de una desnaturalizacidén inaceptable de 1a Doctrina de

Lgnroe,

l(!

es oue:

Los lstadoss Unidos pueden considergria como 'una politi-
ca - ersonal de ellos mismos, ~ue ellcs se¢ reservan el de-

recho de interpretar vy aplicar sia estar lizados en ese
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punto ni aun por sus propios precedentes. como lo decla-
ro el Jecretario de ustado en-su discurso de sinedpolis
de 30 de Azosto de 1923 .-

2¢ Los wstados Unidos pueden invocarla "para justificar to-
dos_los actos de supremacia o de lhiegemonia Gue han ejer-

‘cido sobre ciertos palses del Continente americano gue

se hallan m&s cerca de ellos'.-

MU s Tied OPTHION .~

il hacer la introduccidn de este sencillo trabajo, manifes-

9]
(¢4]

té que el propdsito gue ver guia, COQ'PeSﬁGCtO a la Doctrina de
lhgilroe, no era otro, sino él de obtener mediante el andlisis de
518 antecedentes; de sus principibs bédsicos, de sus aglicaciones
orincipales. v de las diversas épiniones que entré:los entendidos
enﬁla rateria habia suscitado ella, una_éoncepcién definida so-
bre sus resultudos efectivos. Pues bién, ahpfa que llcgaios al
final de nuestvra iﬁ?uesta tarea, debemos'confesar, con hbnda sa-
tisfaccidn, cue el resultado obtenido de este}anélisis cque deja-
mos concluido de esta manefa, es el de haber adquirido la firme
conviceidn de que al través de Su existencia yde sus apiicacio—
nes, la Doctrina défhonroe, pese a los errores que tuvo, y a los
que hicimos alusién anteriormente, ha tenido la enorwme signifi-
cacidén naie la América, de haber servido de arda salvidora de las

acechanzas del Viejo l.undo, porque tal y.como lo hiciuos ver en

el estudio anterior. las naciones m&s fuertes del mismo. vna vez
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que se consolidaron, pero 'sin que por eso ninguna de ellas Tue-
ra lo suficigntement@.poderosa para dominar a lis otras, y de
crearse eltre ellas un estado de equilibrioc basado en el repe-
Luo -mutuo, CoNo sirsolamente pudieran vivir dentro de.un perne-~
tuo estado de rivalidad, llevarou sﬁ Competencia a tierras le-
janas, Je apoderé de ellas un afén -desmedido por establecer co-
lonias en todas las regiones del Globo; ocupando territorios a-
si en isia, .frica y la Oceania;vy si no hicieron lo mismo en

el Continente Americauno, fué preéisamente'por la iarrera infran-
queable de l& Doctrina de tonroe, aue obligadamente los hizo
hacer un alto en ese sentido, garantizando la misma en esta for-
ma la independencia,de'aquellds paises,que‘ia habia proclamado,
g cumpliendbva*la vez una nowble misién histérica de justicia,

de paz y>de libertad; misién por 1la cual, dicha doctrina mere-
ée de nueatra'parte; el més grande de los reconocimientos v el
irds cdlido de los elogios.-

Pero no guereios dar por concluido este tratajo, sin antes
dejar claia constancia de otro hecho traécéndent31 Que en nues-
Lo concépto nrodujo la Doctrina de l.onroe, y que fué, la npro-
clamacidén de dos'princinios fundamentales de la democracia mo-

Di LO:L

g

derna, como son la HO INTEIVaW{CION v la AUTOOLT 10 Ir\CION

FULBLOS,. T'rincipios que surgen como consecuencia de la prohibi-

. ’ P

cidén que-la misma essablecid para que los paises de Buropa vi-

nieran a inmiscuirse en los asuntos de .América, rorque ante

tal liecho, los pueblos .de ella quedaron asi pgarantizados en
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una forma efectiva , de que en lo futuro, no scrian obligados
nor fuerzap gxtranas, ni a cambiar sus sistesas de jobierno,
ni a regir sus destinos , sino por la soula -voluntad soberand
de ellos mismos, que & sintesis constituyen los postulados
de ambos principios. Ademis, para gque se comprenda bien la

zloria de la

-

trascendencia e importancia de los mismos, y la
Doctrina de rtionroe al comprenderlos en ella, basta observar
cue, un organismo del valor actual de las laciones Unidas,

se ha visto forzado a estipularlos en su respectiva Carta.-
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