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José Marin Cafias

Junto a nuestra Constitucibn y a nuestros
e6dlgos, ha sido caracteristica exclusivamenta

irrestrictamente novedosa integrada por l'a' ac-
vidad epistolar de nuestros grandes politicos.
esta calistenia, creo que no figuran noms-
res de ninguna otra disciplina, muchas de las
cuales son de mayor valimiento que la nom-
brada. Pero el caso ‘es rigurosamente asi, aun-
que haya sus excepciones y no procedéntes de
los medios culturales o intelectuales, sino de los
mas sobrios, prosaicos y Vvenerables, como lo
ha sldo el campo, nuestro gran fundacional es.
cenario sobre el que vivimos las alta y baja
Edad Media con sus sefiores feudales sin casti-
llo, armas ni coraza. Desde Carrillo, y de ello
ya llevamos mas de un siglo, el campo, a la ma-
nera del Medioevo, fue la razon de nuestra exis-
tencia, desarrollo e incipiente riqueza, todo en
conjunto que vino a articular la pequefia y mo-
destisima cultura actual.

Pero en general, podremos afirmar sin te-
mor, que el trabajo epistolar de los politicos
form$ una enciclopedia no por pequefia menos
valiosa, en la que quedaron construidos los ver.
daderos arquitrabes de nuestro edificio repu-
blicano.

Debiera no existir un solo costarricense que
ignore la existencia de esta clase de misivas.
Somos muy dados a repetir frases hechas, di-
chos juguetones, gracejadas cinicas, que en las
.campafias eletoreras han rodado por las calles
a una forma un poco pachuca. Pero por el con-
trario a lo que debiera, esas epistolas privadas
casi todas, no llegan al gran piblico, por el sen.

?aclonal, la existencia de una fuente absoluta
1

cillo hecho de no ser recogidas en los textos de.

lectiura de los nifos, que son los llamados, a tein.
prana edad y antes de que se evilezcan, a cono-
cer y amar el profundo sentido de ellas. .
Poseemos dentro de este campo, y como exi-
gua seledeion incomparable, “La carta de don
Cleto a un diputado negandose a recibir ayuda
econfmica parg el estudio de sus hijos”. “El
veto a la ley de Pelea de gallos”, gue dictara
don Ricardo”, impenitente gallero en su juventud.
“El veto de don Julio Acosta a la ley de recompen-
sas”, “La carta de Taboga”, suscrita por don
Julio Sanchez Lépiz, con motivo de un proble-
ma precarista. Y en su dltima edicién, el perig-
dico donde sale este escrito, reproduce la “Car-

ta a don Amadeq? ¥lHad5 por aquel gran pe-
riodista, polemista y ex Presidente, que se Iia-
mé Otilio Ulate.

~7La publicacién, con todo honor, en la PA-
gina 15 de La Nacion del domingo 19, tiene
para:la historia del pais, y sobre todo para las
generaciones nuevas cuyas mentes estan obnu-
biladas por la propaganda posterior a los hechos

del firmante, una importancia inusitada porque,

vuelve a hacer ofr la palabra patricia, y saca

a 1la luz del afio 75, el pensamiento y la conduc-
ta de hombres que ya el tiempo borro de la faz
de la tierra, pero cuyas estelas contindan tenien-
do una feroz y muy posible interminable vigen-
cia dentro del dialéctico y severo juicio de los
costarricenses que hoy ya estin en el cemente.
rio, o absoitos escuchan el tropel de las nuevas y
descalabrantes ideas de un mundo petulante, de-
saforado, cinico y botarate.

« Los viejos la conociamos, Pero este docu-
mento puede leerse cien veces y continuar sien-
do nuevo. Tal como el buen libro y la eXceen-
te sonata, no acaban nunca de pasar, aunque
estén pasando siemPre como siempre act(an. las
fuerzas naturales; el viento, el mar, la muerte
y el sol. Nunca se ha hecho un .mejor retrato
—un mejor autorvetrato— que el tiazado por
su propia pluma y su propia mano, el Sr. ex
Presidente de 1la Repablica, . don Otilio Ulate.
Si fisicamente no dejo retrato de buen ver, las
grafias de cada palabra, el acomodo de cada tér.
mino, en una composicién coloquial, la brillan-
tez y la humildad del tono, la belleza, correc-
eion y galanura del discurso, hacen de este do-
comento uno de los mas entrafiables esquemas
de una época, cuyos acaeceres, ahora, resuitan
estrambdéticos, gazmofios  y fuera de tiesto, si
hemos de. comparar la escritura con la “hechu-
ra” del momento actual,”y al decir actual nos
eslamos refiriendo a una larga prolongacién de
afios Cltimos.

En el fondo, de lo que se trata es del colo.
quio am’stoso de amigos de la infancia que lle
gan a la madurez en los momentos rutilantes
de ocupar ambos “funciones de gobierno”, co-
mo era el modo de decir en aguel mandato, al
actc de ser Presidente.

Hay algo juvenil y puro, en el enfrenta-
miento de dos personalidades cuya raiz profun-
da bebio de la misma tierra nutricia, de la mis

ma pobreza Inmaculada; de igual caminar por
los azares de la vida a la blasqueda de una ac-
titud que fuera reflejo de una patria severa,
austera, pobre y elegantemente digna. Si lo a-
necdético nos subyuga ahora, como Nnos conmo-
vio en las fechas en que saliera a la luz, lo que
sigue siendo una razoén profunda que convierte
el documento en trabajo epistolar de tan alte
valimiento y tan refinados contornos comeo a-
quellos que hemos citado mas arriba, es lo modo-
50, lo poco grandilocuente, la humildemente enter-
necida que es la parla de amigos, que se encuen-
tran en un entrevero de la politica, al cabo de una
larga caminata por duros caminos diferentes,
sin que el meolo sustancioso que los animé de
jovenes, haya cambiado de esencia, mutado de
materia, trocado su norte, Y al enfrentarse otra
vez, con gué jhbilo, recrean el animo que los
guié y la confianza mutua que en sus Ppropios
ejercicios tuvieron. Costarricenses ambos, silen-
ciados ya por la criba de la muerte, sus espi-
ritus —o mejor dicho $u espiritu Gnico— de
nuevo verdea en ambientes ya caldeados, en ho-
ras corfusas y deterioradas, sobre terrenos que
cambiaron de siembra, se eérosionaron con el a.
jetceo de la politica, se volvieron barbecho,
montazal, brefial -de moras y espinas.

El texto conserva su frescura, su tiblo can-
dor, su limpia agua fresca. Cuéanto daria este
costarricense por consegwir que tales palabras
no caigan en el olvido; sino muy al contrario,
emprendan de nuevo, como siempre, la disemi-
nacion de un Evangelio que fue arrinconadol



