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Z. REVISION DE LITERATURA
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Z.2. IMPORTANCIA DE LAS LEGUMINOSAS EN LA FASTURA ¥ EN
ALIMENTACION ANIMAL

=
n

Loy oe los fachtorss guse mazs infloy @ro &l orecimi
en el tropiloo es la precipitacid

1 el afo. (I

JEnen siplie

Sutrimsntos oor parbe

s wariakbie, Lis

af de pasto no

snterior oconfic

MEces flue e

Loiente mantener

Dreavan

S pesar de las varlaclonss o E mencionadas, &
& alimsnticio méas barato v abundante en =21 braploo ss 0 el
por 1o que no 52 deberdia promover 1
clos gue compiiten con la alimesntaclidn bun
iy SATCE M ' precrnoesae el wso e :
opnes bilencdan & awmentae la or :
~ie de bheneficios scondmicos sdicional
Liernativa a la aplicacidn de fertilirzantes nitrogenados es=
ce leguminosss &n asocio con las graminesas, Vi (ILE
capacidad de fiia Lhrdgeno oo bhe Loy en
cler 1o oraminss asoociladas. medoran tambed
grn aferta, particularmente en rardnos s s
& oruda vy mineraies, oor ests razdn ous en
ma des efa un doble

ST o O A W 2 1

L ariima ;
: COm o

&

Jopamier o dm

it e}

conteibuvents &l walor
aports de nitrdgenc dentro

O 6T (=2 dp- al

bevirok , LSO

z=e Lutiliza Jla leguminossa o manco e peohedng,

ovechan adecuadamente sus posibillidades de aportar a
g3 A E e e ﬂ:mmszrlr Fijado en ricichal o
i ﬁmh;ﬁﬁ # 1@ “ : g 5

L

_nﬁurtﬁr

concentracion protei e los
Somsiro o ed al, citados IR0,

brieery mandolo,
: e disminu
T T e B = O
cruda disminuys mur ciem

srcda e

cridda emn 1a
CHEBLTEL o =]
contenido de
1? _j, For Lo

LA
o e

LU EE maniTle

rola transferer :
: o oami limitacionss
tracidn de nitrdoeno en el rumen.

T rdiciena e

OIS




2.3. CARACTERISTICAS DEL MANI FORRAJERDO (Arachis pintoil

@reEne & la

Pia Fapilionaceas

T L ol R
i A Fip

2.3.1. CARACTERISTICAS AGRICOLAS. PRODUCCION DE BIOHASA ¥
FERSISTENCIA

; e
VST Be ol Wl L ool feren e
Yire bicsopue
G mim e

B

A @

cldac] produacto

5T
o s een pase
COLLET @M u




2.3.3. YALOR NUTRITIVO Y FPRODUCCION

ert e

rmimnq ce protsanas orudds
u]rtmz EQ

1

LY

es ol gt
funcidn  de
dgpooa himeoda

ST S

o 8 s 3 R R
anc (@SB e 1a e a

Thomas , leﬂdUn peae Yam

Hurtado (1588, reporbtd A L0, B
respe st v amner para El fﬁrraje
Estrella  &fed
Est -
prot

mea ]l maddo e Gugond 1
CIaT L7434 un cont “

Frove ot DTado e Do LLan
od LA LR900 weportd L4, L% o
cler maresrales,

Erry um @risean
el achis
una DIVME de
(citado  por
contenidos adecuados

LI oL S5 Lna S

pmr ﬂ}t sy e s CCTTY LA S

ol g

Fyaary oalbaines
LS RS ano (G

de =

i e )
eIy
L iy

TR dw prmdUL”Lﬁr Andmal mestes
cio con esta graminsa oscolla entee
de peso vy 9 Ko de lechevacaldis. (fArgel,

'y

pintoi con
FraEc il ai i@

smatucdios de la calidad de Srachi
Brachiaris  bryzantha v !
ﬁti»WJ(HTQW

Cjides

v By

Tor e me beradooes
ol Jleohs (Ciat,




Z2.4. CONTROL QUIMICO DE MALEZAS

s

La civersidad de male G i hE Tl oo b
a o smsbudiar con debtenimtento el Lipo de bratamiento gque deles
con mayor  efilciencia v menor costo en cads lugar, va  oue las

malezas reEpreserttan, ey ocualguier  culbtive en el L =3
gesgrrol len,  un problemas de importantes consecusnclas  scondmnicas
@i no osme conmbaten. Esto ha obligado al perfeccionamiento de

miltiples medidas gque tienden hacia la reduccidn de crecimiento
o eliminacidn parcial o total de 2llas, durante chertoy perLddo
(Boto v Aglero, 199%). El control guimico. gue se reflierse al uso
de sustancias guimicas (herbicidas) capaces de destrulr las malas
hierbas va sea en forma total o parcial sin causar dafo al ocultivo
principal {(Doll v Leihner, 19811, ha mastrado ser uno de los mnas
satisfactorios métodos de combate, no solo por su eficacia, Sing
también por su sslectividad v su buena i

comparadao con otros procedimisntos (Boto v Aglsro, 1993).

;

elar¢én hPﬁPTlrlmr casto,

Lin herbicida es wn prodoacbo gmm@ricm capar  de alterar la
fisiologia de las plantas durante un periddo suficientemsntes largo
cama  para inpedic su desaccollo noemal o causar suoouerte (Doll,
1982 «

Bl combate de males s bdane como objetiveo principal . mansiar
la poblacidrn de maleszas en forma tal gue @Et&ﬁ rcy causen dafos al
cultive v en la formsa mas econdmnica (Soto, FEEY . Adema&s.  como
practica de mansic del pastizal, 21 ﬁﬁmhmté der maleras  debs

pretender:

@.Meijorar la productividad primarizs.
b.Mejorar el v

alaor nutritivo de la pssitura.
c.Meiorar la persistenciz de la pastur
ghoMejorar el nivel de oconsamo.

5

. Mejorar la productividad secundaria (Villareal, L¥92).

i

Es dmportants indicar gue a pesar de gue el combate guamico
cler malezas ha fomado un gran auge en &fos recientes, s el
recgrdar gque éste s wn medio de combatic malesas, no el dnico, v

clee minmgurna mansra &1 omdés efectivo en todos 1o8 CARS0S.

2.4.1. VENTAJAS DEL CONTROL QUIMICO DE FMALEZIAS

1.Es un control rapido, gque pusde ser usado sn edtensas Zonas.
2.E2 menos laborioso gues el conbrol manual.
S Fuede aplicarses ) preritoos BT CjLiEE las corid L oiones

mateoraldgicas no permitan otros métodos.

4., melactivi.

SuFermite resolver determinados problemss de malesas.
Guts aplicable a cultivos trechamente cerrados,

7.Reduce la erosidn con menos laboreo.
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2.4.2. DESVENTAJAS DEL CONTROL QUIMICO DE MALEZAS
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2.5. CONTROL QUIMICO DE MALEZAS EN MANI FORRAJERG.
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?.4. CARACTERISTICAS DE 05 HERBICIDAS UTILIZADDS EN EL ERNSAYD
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Cuadro 2. Escala para valorar la cobertura del cultivo forraiero.
T COBERTLIRS (93
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Cuadro E. Escala para valorar la tolerancis del culitiveo forrajieros
al ingrediente sctivo o tratamientoc.
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4. RESIHTADOS ¥ DISCUSION
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FIGURA 1. Cambios observados en la cantidad de materia
seca de los componentes botanicos a través de

los cuatro muestreos,
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FIGURA 2. Cambios observados en la composicion botanica

de la pastura a través de los cuatro muestreos.



4.2.2. CANTIDAD DE MATERIA SECA DE LAS MALEZAS

-%. PORCENTAJE DEL MANI FORRAJERO EN LA PASTURA

4.2.4. FORCENTAJE DE MALEZA EN LA PASTURA
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FIGURA 3. Efecto de I1a aplicacién de los tratamientos sobrela cantidad de
materia seca ds |os diferentes componentes de la pastura.
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FIGURA 4, Efecto de la aplicacién de los tratamisntos sobre la composicion
potanica de la pastura.



Z. EFECTO ©DE LOS5 TRATAMIENTOS SOBRE A5 VARIABLES EVALUADAS
MEDIANTE EL MUESTREO VISUAL.

4.3.1. GRADO DE COBERTURA O ABUNDANCIA DEL MANI FORRAJERD
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FIGURA 5. Cobertura vy tolerancia del mani forrajero como resultado de 1os

diferenteg tratamientos.



4.3.%. BRADD DE CONTROL DEL INGREDIENTE ACTIVO G TRATAMIENTC SOBRE
LAS MALEZAS.

mror ol

e

4.6. INTERAGCCIONES
VARIAEBLES

FarA LAS DIFERENTES

(ST R =T
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FIGURA &, Efecto de la aplicacidn de los tratamientos sobre el control de las
malezas (muestreo visual).



Materia seca, g

200

GLIFOSATO
BEN+FFB
2,4-DB+FFB
PAR+DIU
MANUAL
TESTIGO

50

PXE R

MUESTREO
FIGURA 7. Camblos en la cantidad de materla seca del mani

forrajero como resuiltado de cada tratamiento a
través de los cuatro muestreos.
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FIGURBA 8. Cambios en la cantidad de materia seca de las
malezas como resultado de cada tratamiento a
través de los cuatro muestreos.



4.6.%. PORCENTAJE DE MANI FORRAJERD Y FORCENTAJE DE MALEZAS
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4.7. HMALEZAS CONTAMINANTES

4.8. ANALISIS ECONOMICO
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FIGURA Q. Camblos en la composicion botanica del mani

forrajero como resultado de cada tratamiento
g través de log cuatro muestreos,
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FIGURA 10, Cambios en el porcentaje de malezas como
resultado de cada tratamiento a traves de los
cuatro muestreos.



5. CONCLUSIONES
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6. RECOMENDACIONES

1.Dehido a la poca investigaclidn realizada sobre el control

maleras en mani Torrajero, s recomiends sfectuar mdas snsa

[k

¥

con = fin de corroborar los resultados obtenidos e 2 incluair

varias dosis de herbicidas. con &l fin de escoger aguel las
combatan mavor pobiasoidn de malezas v g may ores
clee materisa sSeca.

grrred Lo d e bcs

ciee

2.5 recomienda realizar una sola aplicacidn de los tratamisnios.

.52 recomienda medis la tolerancia del cultivo fTorrajero a
diferentes tratamisntos a un intervalo més corto despuds de
aplicacidn de los tratamisntos.

4.Desarrollar estudios similares gue involuoren la wbilizacion
crbeos productos o obteos Dratamisntos.

S.Baijo  las condiclonss en gue sg ralizd el sxperimento v con
precios de los tratamientos, s& puede recomendar  utilizar
Glifosato., aplicado con mechsro a 407 de concentracidn Dars

control de malezas s mani forrsisero (Arachis pintoil.

A

los
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Cuadro 1. Efecto de la aplicacidn de los tratamientos sobre  las
variables evaluadas & través de  los diferentes

MUEs e .

Variable 1 ] b 4 fr

M5 del mani, 151,61 147 .74 LET 45 nE

M.5 de la maleza, g 1ad 8= 05,659 14,41« ¥

Mami, % a9 , hg= 77 88k 89,88« %

Malsza. % i3, 4o Qiqi:“ 14, 125 #

Iy Mo significativeo (PR, 0H)

* : Significativo (F20,01)

a. by c: Medias con diferente letra sn o una misma hilera difieren
estadisticaments.

uwadro 2. Efecto de la aplicacidn de  los  tratamisntos  sobre las

diferentes variables evaluadas.

Tratamiento

Variable GLIF BEN+FFE  2,4+FFE  FARDIL MahLisL

M.5 del mani,o 1e1,12 A AT LA, B0 125,78
M.5 de la maleza,g 3Z.42+ 45,93a 50,14  35,83e
Mamni, % 85,08 F7,.800 7420 g1, 32e6
Maleza, ¥ Lok dfge EERQU“ X0, Bt lBNQEMb
ok tura i D™ 4, &, FHP
Tolerancia 4,567 5y G0 P aly

Control Ty OO 2 4,uq

res : Mo significeftivo (F:O.05)

E g Significativo (F<0,017

i

5 ol ¢ Medias con diferente letra en una misma hilera difieren
potadisticamnsnte.

oy £y

44



CCuadro X.

Interaccidn
Seca del

corteftratamisnto para
mana forraiero.

la variable

Tratamiento i

Corte

i)

o
1

N

L

i

183,79
148,22
149,33
99 .44
150510
134,11

148,47 P
140 &7 i
144 .,8% =
B ) rieE
TET , 68 ris
124 . &d P

Cuadro

Mo significativo

4, Interaccidn

Deca de las

(P30

corteftratamisnto para

malsezas.

ia variasble

Materia

Dorte

Tratamiamibo i

LE ST P S O O ]

88,00
100,78
oS

.4':';44
104,44
169,77

ns
BT
EO O s

11 .44

12,48 s
Gé L &8 FrE

Mo significativo

(FC



Cuadro b Interaccidr corteftratamiento para 1 e wariatyle
Forcentaljse de Mani Forssiera.

Corte

Tratamiento 1 o o 4 e

b 4
HE
ES 4
E
HA
%

y
A 7 o
73 G0

o} E:j o

%
i
L3

Bl B b
At 0§
i

W33 0
g opes g ) s

i

by
3 O

g B

oo o0
g
oo 0.

o
~
o
)

-
i
-

i
it

#% » Bignificativo (

b
=
b

Chuachro &n Imteracoidn corteftrataniento  para 1 s dab e
Forocsntaie de Malezas.

Corbe

R
i
&
m

Tratamiento i

45 7 17 e Xk
&3

53 %7 19 2é %k

L e & 2 g
s 41 10 i 4 ES
3 =8 #F ba F
4 Ea & % Hk
B
&

2E 1 Sianiticative (FE0.08)



Cuadro 7.

Malezas presentes 2n el &
e la aplicaclidn de los trs

Fea de expgrimentacion antes
atamiento

Familiaz

Nombre Cientifico

Nombre Vulgar

Fabacsas
Cariophylacea
Ul g 9 & 06 Eo
fAzteraceas
Chenopood Lacesaes
Feteraeas
Corvolvu l sosae
Fhytolaccacea
Folvgonaceae
Mol vaosas
Malvacsas

ol anaosas

FrE T E T R e S
Fubiacsas

Craap ook Ll &

Fahacesa

Verhenaosas

Solarnaceas

Hrasia

=
FEraria lanuglnosa

Crvperus Lenuls

Chenopodium ambrosi
Braphaliom sp

LA Dmcess ¢

Fhyvitolacoa lcossandera

R

Folygonum punctatum
Bida lichiopolis

Gida sp

sl arnam

Sonchus olaeracous

Epergul s sl
Teramius uncinatas

Verbenas littoraslis

Vorbesina turbacensis

Carboncililo

“Pigerito

Chtrrista

Frutilla

Ceha e perro

Juana la blanca

Cola de Alacran




Cuadro 8. Malerzas presentes en las parcelas 30 diss despuds  de 1
primera aplicacian de log tratamientos.
Farcela Familia Nombre Cientifico Nombre YVulgar

i

Cariophy laces
Foal voyornaosas
Pl | owa e
Fabaosas

P Er & La
Fexl v eranum
Eaica sp
Teramnus uncinatus

Tarmuginosa
e ohabum

Chile de Fereo
Eomoobhilla

RARE-T I |

Falvaoanacsas

Faolyvagomnum punctatum

Chile de Ferro

= Mal vacsas Hide sD Escobills
Verbenacsas Verbena littoralis Cola de Alacran
Convolvulaceaes Hipomosa sp Churerist
Folvgonaoeas Folyaonum punotstom Chile de Ferro

5] Fabaceas Terammuis wncinatus Julam Lha
Fha 1w o Sida s il la
Verisrmaceas Verbensa littoralis Cola de Slacran
Convolvulacsaes Hipomoesa So Churristate
Folyvoonacsss Folyvgornum punchatum Chile de Ferro

4 Rubiacess Spermacocs assurgsns Juana la blanca
Fabacsas Teramnus uncinatus Jutardcba
Malvaceae Hida sp Escobilla
Verbenaceas Verbena littoralis CDola de Alacran
Foa oy cacor s e e e Falyvgonum punctatum Chile de FPerro

a9 Fabaceas Teramnus uncinalus Juar i ta
Malvacess Sicda sp Erecobil La
Vaerbenaceas Varbpena littoralils Copla de Slacran
Convolvulaceas Hipomoea =@ Churristat
Fhytolaooacess Fhvtolacoca lcoossandera Frotilla

& Folyvgonacsas Folvgonum punctatum Chile de Perro

Fabaceas
Malvaceas
Verbenaceas

Teramnus uncinatus
Sida sp
Verhena littoralis

Juanita
Escobhilla
Cola de Alacran

4.



Cuadro 7. Malezas presentes en las parcelas &0 dias después de 1
primera aplicacidn de los tratamientos.
Farcela Familia Nombre Cientifico Mombre Vulgar

il Ma ) vaceaes Hida ep Eascobilla
Verbenaceas Verbena littoralis Cola de Alacran
Folvgonacsas Folvgonum punctatum Chile de Feirra

e Ml vacaass Bida sp Facobilla
Fabaceaeg Teramnus uncinatus Jutanita
Fhytolaccaceas Fhytolacca icossandra Frutilla

Fi Folvgonacsss Folyvoonum punctatuam Chile de Perro
Fabacsas Teramnus uncinatus Juanita
Malvaceae Sida sp Ezcobilla
Folyoonacese Folyvgonum punctatum Chile de Perro

4 Fubniaceass S ma oo aSELF QNS Juana la blanoa
Fabaosae Teramnus uncinatus Jutam i s
Malwvaceas Sida sp Escobilla

a Folygonacsas Folvgonum punctatum Chile de Ferro
Fhytolaccacsas Fhyvtolacoca icossandra Frutilla
Folyvoonacesas Fedyvgomnum poretatom Chile de Perro

I Fabacsas Teramnus wuncinatus Juanita
FMalvaceas Sida sp sscobilla
Rubiaceaes SpErmacocs assurgsns Juana la blanca

Verbhenaceas

Verbena littoralis

Cola de Alacran

49

1



Couvaderoy 1O, Malsoas  peessnbss @n Las paroslas

primesrsa aplicsclidn de los berstamisnbos.

Flap e LA Familis Nombre Cientifico Mombre VYulgar

Dyvperaceas wpesrus fenu
4. Malvaosas Mica s Escokilla

Folyvoonaosaes Folvaonum punctatum Chile de Ferro

Bl v omriaEos
2 Malvaosas
Fubiliaceas
Verhenaosas

PRt R : Dhile de Fereo
3] Escobilla

dirara 1A

1
indi]

TR
ala e Alaoran

ik}

(153

i Folvgonaceas Folygonum punc Chile de Pereo

Malvaceas Sida sp Escoizilla

ol voor s omaes Folvgomnum punotatom TS
# Fubilsoeas B e OB SEE LT
Fabaosas Teramnus uncinatus

S e A e a Verbena littoralis

3 Fon Ly o a e s FPolyvgornuwm punobsbom Chile de B
Malvaocsas Sida sp Emookilla

FE T

Convelvulaosae Hipomossa Sp

Frytol aooasosas Frhrvtolaoos loossandra

Folvoonaosas Folvgormum punobs
& Fabacsas Terammuis uncinatus

ol wa o ae

Fubrliaceaes

Verbenaceas

i



Cuadro 11. Analisis guimico del mani forraisro cbtenido sn cads musstrec

Musstren

Componente quimico i 22 e . Feomedio

M.5 AD, % 1E, 8 2E T4 20,567 1%, 14 4
PE.B 105, % a8.1%9 B9 18 88,87
Froteina, % R i 1Z.47 1E, 48
Cenizas, = P98 1 5,04
FeleBy % H4, 05 B4, 75 G, A
FabBaly % aE A A5, AhER A1 B

fAndlisis realizado en el Laboratorio de la rnerimesntal de
Ganado Lechero Al fredo Volia Mata.

£l
frnle



Cuacho 12, Andlisis soondmidoo

la efectividad

goonGmiloos .,

{coloanes)

de cada

utilizado para
tratamisnto = u]

clestememinar
TErminos

TRAT . AFLICACTON
TRAECTOR

MANT DE

CIE R

COBTO DEL
FRODICTO

CoOsTO
TOTAL

o
LR

Z56T
2ha7
A8a7

Ov ool s f BY

=17
i
217
217
000

S W
179468
142863

D452

H2O00

4,00
4,89

e .

_"....I; B

¥ Estos valores corresponden

cler Dumoar (FCO,08), =i

a las medisas
uma escala de 1 oa B

abtenidas por

e prueba

Cuacro 43 .



Cuadro 13, Fardmetros utilizados en 2] cédloulo de los costos

aplicacidn.

cles

Tamafo del boom: 32,0 metros.

Booguilla #: 82004

Distancia entre boguillas: 20 om.

Altura del boom: &0 om.

Volomen de descarga por hectireaks FO00 liteos.
Veloocidad de aplicacidmnii: 1% km/h.

Costo de la aplicacion con tractor¥¥if: ¢ 45/galdn.
Tiempo de lavado del equipo v preparacidn del caldos 1
Co=to hora-hombre en jornal de & horas: o 158,.%0.

Cargas sociales(lb, 6864 ¢ 58,.27.

M & o

Costo total de hora laboral en lavado del equipo v preparacidn del

caldos (; R S
Costo del Glifosato (Round-up): ¢ 1&687/1itro.
Costo del Basagré&an {(Hentazdn): ¢ J03ZL/1litra.

-

Costo del Fluazifop-butil {(Fusilade]): & EFB071itro.

Costo del Acido 2,4-Dicloro fenoxibutirico (Z2.4-DBE): g2iR0/71itro.

Costo del Faracuat + diurdn (Gramuednie:s o 10041 1tro.

Costo de la limpieza manuals: ¢ 8000/ Ha.

Costos al lero de marzo de 1994,

* 7,81 Litros para =] Glifossato (tratamisnto 1).
¥% 10D Km/ih para el Glifosato.

¥EE ¢ VOO Em para la aplicacidn con mechsro.

n
]



fnalisis
mani forraisro

Cuadro 14.

cde varianza

para las wvariables
porcentaise de malera.

Fuente de Variacidn

G.le

fE el

= i G

BIoogue
Corte
Tratamisnio

LR o G R

Errar R
Total 25 !

0, 0401 0, ORO0

L ODAT 1,062

0,7458
%,9874

T 8000

0, 15831
0y 0194

=

I Mo significativa
7oz

Altamente significativa

Analisis  de

mars L

Cuadro 15.

VAFIAMTA [Bars
Foreraiero.

(F>0,08)

(Fs0,0L)

la variable

Fuente de Variacidn

B b

S &

0

Elogue -
Corte e

I

Tratamiento B
Error Z08
Total 215

0, 5833
27 4583
19,2083
4%, 7003
94,9502

0,2917
P, 1528
53,8417

0, 2425

ns: No significativa (Fr0,005
¥ 3 Altamente significativa

33

1
(Rl , OL 3

porcentaje

k2

i

oot tura

PE M Ifi



Cuadro 1é&. Analisis de varianza pars la variable tolerancia oel
mani forraisro al ingrediente activo o tratamiento.

Fuente de Variacidn Gl S C.HM =

Blogus 2 0, Tr £, D00 s
Corte “ Bh L G0 LELOO00 £
Tratamiento i &, G0 12,0000 rs
Erroe 168 120y 0, 7895

Total 1561 21400

rsr Mo significativa (FxO,00)
¥ ¢ Altamente significativa (FL0,01)

Cuadro  17. Analisis de varianza para la wariable control de

malezas.
Fusnte de Varliacldn Gl 8.5 M F
Elogue 2 L,4444 95 7232 M
Conprtes 2 124,7778 &2, I8 E
Tratamiento B 2317778 2., 35386 kS
Eirrar 1N e W | 0, 86869
Total 1461 4&%,TTTH
rn=: Mo significativa (FXO,05]
¥ @ Altamentes significativa (FL0,01}

{8 1
i



Cuadro  18. Andlisis de varianza para la veariahle peso  seco
mani forrajero.

cles ],

Fuente de Yariacidn Bt A Ea.M E

o & Léaha L  &H747 20, BAFE I
Cortea A ZABE SRS
Tratamisnto 1, @59
Error
Total

7 rig
g e riss
1844, 12358

e Mo significativa (FPRO,05]

Cuadro 19. Andlisis de varianza pars la variabls peso seco de

e e,

[

HH

i

3

Fusnte de Yariacldn & k. Sas £ |

Bloque 1ARS0, 1259 L5625, 0619 * %
Corte PRATTL . T1446 07, 1045 %

oy

Tratamiento
Error 20

Total 21

803044, 1487

ne: Mo significative (FRO,08)
¥ or Altamente significative (P00
¥¥: Bignifticativa (F<0,08)



Cuadro 20, Aralisia e varianza e la interacoidn
corteftratamiento para las variables porcentaje
dee mandi Torraiero v porcentais de malezas.

Fuente de Variacidn &l =S o Lot =

Bloogues 2 0,0401 0, QRO e
Corte ke S 067 T o QDER &
Tratamiento 8 3, 7558 ¥
CortefTratamiento I 0, 4509 £ |
Error 190 E AL

Total 213 w999

5§

m: No significativa {(FrO,05)
Altamente significativa (PO0,01)

n
e 3
¥%: Significativa (F<0,05)

Cuadro s AnAdlisis e VAFLaEnTa cles la inteEracoldn
corte¥tratamiento para la variable peso seoo del
mand forralsEro.

Fusnte de Variacion (3 Bk A F
Blogue 2 16641 6747 HEZO . 8374 ES
Corte - 7158,92285 I { s
Tratamisnto o E i FigE
Corte¥Tratamiento e FATRE, TROG 292 HLET e

TATASL L 4994 1808 ,6921
P1114,7106

o

7 o}
Total

u
[

i

B3

=

ns: Mo significativa (FH0,0GH5)
¥%: Significativa (F<0.05)

£n
)



Cuadro B manalisis de VAarilanca da la interaccidan

corteftratamisnto  peara la varlable peso

Tas maleozas,

L7 e oy

e

Fuents de Variacidn & L o 1 i

Blogus e HHRG, 06179
T e = 3 FRAOT 1045
Tratamiento = B1&652,3554 1&6EE30,4711
CortefTratamiento Lo SHETE L LT EN B Rs . BUBE
EFmapr 190 STB02L ., 6819 1793, 79845
Total 15 BORmo44 1487

s
ES

No significativa (FrO,05)
Ml tamente significativa (FO0,0100
Significativae (FL0O.05)

@
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