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RESUMEN DEL TRABAJO:
Este trabajo busca encontrar las normas mas representativas, en cuanto a
responsabilidad civil se refiere, dentro de la Propiedad Intelectual y las implicaciones

practicas que las mismas tienen dentro de nuestro Ordenamiento Juridico.

Se parte de la hipédtesis de que en Costa Rica la legislacion en materia de Propiedad
Intelectual no contempla de manera adecuada la reparacién civil por las infracciones
cometidas en dicha materia, toda vez que los mecanismos y facultades otorgados a los
titulares de los derechos de propiedad intelectual se encuentran envueltos en el convulso y

sobretodo lento sistema judicial costarricense.
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La investigacion se enfocd en el anlisis de las leyes, tratados, convenios y decretos
existentes en el pais, referentes a la Propiedad Intelectual, porque de ellos se debe preparar
el cuadro factico con que cuenta el pais en este sentido. Asimismo, la jurisprudencia y
doctrina, tanto nacional como internacional, fueron importantes para detallar las
problematicas y soluciones que se plantean para los constantes cambios que surgen en esta

materia.

La Ley de Procedimientos de Observancia de los Derechos de Propiedad Intelectual,
Ley nimero 8039 del dia 9 de octubre del afio 2000, es un esfuerzo importante que realizé
el pais para equiparar la legislaciéon nacional a las normas establecidas a través de la
Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual. Si bien es cierto su aprobacién fue
tardia, 6 afios después de que sus disposiciones mas relevantes fueran aprobadas por el pais
en la Ronda de Uruguay, algunas de sus normas introdujeron variantes importantes en
cuanto a la proteccion efectiva de los derechos de propiedad intelectual en el pais. Desde
las llamadas medidas en frontera, hasta la posibilidad de utilizar procesos abreviados para
reclamar este tipo de infracciones, la mayor parte de sus normas establecen elementos que

hacen mas efectiva la proteccién a los titulares de derechos de propiedad intelectual.

Aunque conserva algunas lagunas en determinados aspectos, su aprobacién
consigui6é el beneplacito de la opinién internacional, al considerar que dicho esfuerzo
paliaba en cierto grado la grave crisis que continia sufriendo el pais en esta materia,
consiguiendo asi un respiro que permitié mirar con mayor optimismo la posibilidad de

inversion extranjera en el pais.



El reto de ahora en adelante consiste en no descuidar dicha legislacién y reformaria
oportunamente, para que no se vuelva obsoleta y continiie permitiendo la defensa de los
titulares de derechos de propiedad intelectual, de una manera efectiva y sobre todo

expedita.



INTRODUCCION

La presente, es una Investigacion que busca encontrar una solucién a un problema
que cada vez se vuelve mas recurrente y que poco a poco carcome el ideal de justicia y
equidad que promueve nuestro sistema judicial y en general la praxis del Derecho. Es muy
comun escuchar frases como “ su crédito es incobrable porque el demandado no tiene
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bienes a su nombre”, 6 “ mejor lleguemos a un acuerdo extrajudicial para al menos
recuperar algo de nuestro crédito”. Estas frases reflejan la enorme laguna que contiene
nuestro Ordenamiento Juridico, en cuanto a la correcta y cumplida reparacion del dafio
causado, misma que se acentia en el campo del derecho Civil. Y decimos esto, porque la
mayor parte de la sociedad considera que la responsabilidad penal, entiéndase condena
privativa de libertad, es suficiente reparacion para el dafio causado, dejando de lado el
aspecto pecuniario de ésta, situacidon que pasa a un segundo plano y que se convierte en una

sancion adicional o “plus”, que si se puede lograr es importante, pero no preponderante

para la victima.

Es por ello, que debe tomarse con mucha seriedad la necesidad de modemizar y
hacer mas efectivos los controles y sanciones en materia de Responsabilidad Civil, y
mayormente en un ambito como el de la Propiedad Intelectual, que poco a poco se
convierte en uno de los principales campos de actividad del derecho y que por lo tanto
merece una atencion especial. Cabe recordar que la propiedad intelectual crece en
importancia dia con dia y que su regulacion afecta distintas esferas de una sociedad,
convirtiéndose inclusive en fuente de divisas para los paises cuya legislacion protege de

manera adecuada todas aquellas formas de expresion de la Propiedad Intelectual.



En una era globalizada como la que nos envuelve actualmente es fundamental
acoplarse a las decisiones tomadas en bloque, situacién que se ejemplifica a la perfecciéon
con los acuerdos de la Organizaciéon Mundial del Comercio, en donde la Propiedad
Intelectual es tema de revisién diaria y elemento fundamental en la elaboracién y
distribucién de cualidades para los diferentes paises miembros. No cabe duda que es
entonces una tarea obligatoria e inmediata la elaboracion de politicas y regulaciones que
procuren la adecuada proteccion a la Propiedad Intelectual, fendmeno que debe contener
una justa y plausible regulaciéon acerca de la responsabilidad, en sus diferentes
manifestaciones, asi como maneras eficaces de ejercer dicha responsabilidad y obtener el

resarcimiento correspondiente.

Esta Investigacion busca encontrar los problemas mediante un analisis objetivo de
las propuestas legislativas y doctrinales conocidas en la materia y aplicadas a la Propiedad
Intelectual, y un acercamiento a la nueva Ley de Procedimientos de Observancia de la
Propiedad Intelectual, la cual es un esfuerzo interesante por equiparar nuestra legislacion a
las legislaciones de otros paises, inspirada en el fendmeno de la globalizacién comentado

anteriormente.

La hipétesis de esta Investigacidn consiste en demostrar que la legislacion
costarricense en materia de Propiedad Intelectual no contempla de manera adecuada la

reparacion civil por las infracciones cometidas en dicha materia, toda vez que los



mecanismos y facultades otorgados a los titulares de los derechos de propiedad intelectual

se encuentran envueltos en el convulso y sobretodo lento sistema judicial costarricense.

Por ende el objetivo general de este trabajo se centra en encontrar las normas mas
representativas, en cuanto a responsabilidad civil se refiere, dentro de la Propiedad
Intelectual y las implicaciones préacticas que las mismas tienen dentro de nuestro

Ordenamiento Juridico.

De dicho objetivo General podemos destacar los siguientes objetivos especificos:

f) Encontrar las principales normas que establecen la reparacion civil dentro de la
propiedad intelectual y su vigencia practica dentro del organigrama judicial
costarricense.

b) Comparar los esfuerzos en los diferentes ambitos de la esfera social costarricense:
politico, comercial, judicial, entre otros, con las normas marco que se siguen a nivel
mundial y establecer las necesidades basicas del pais.

c) Analizar la Ley de Observancia de sobre Derechos de Propiedad Intelectual con el
objeto de demostrar que, aunque constituye un esfuerzo importante en esta materia,
su tardia aprobacion y algunos defectos legislativos al momento de su creacion,

continiian comprometiendo los derechos, sobre todo a una justa y rapida reparacion,

de los titulares de derechos de propiedad intelectual.

Para llevar a cabo esta Investigacién se utilizé el método inductivo, descriptivo e

investigativo, con el objeto de analizar y desarrollar los conceptos generales, identificar las



problemadticas actuales y elaborar las posibles soluciones utilizando la legislacién vigente y

planteando nuevas enmiendas para hacerla mas completa y eficaz.

Por supuesto el anélisis de las leyes, tratados, convenios y decretos existentes en el pais
fue la principal fuente de IgNestigacién, porque de ellas se debe preparar el cuadro factico
con que cuenta el pais en este sentido. Asimismo, la jurisprudencia y doctrina, tanto
nacional como internacional, fueron importantes para detallar las problematicas y
soluciones que se plantean para los problemas que surgen en esta materia, dejando como
corolario la utilizacién de otros recursos como el analisis de expedientes judiciales y visitas
a los registros encargados, para comprobar, mediante la praxis juridica, las implicaciones

del material investigado.

La Investigacion consta de dos titulos. En el primero se analiza de manera general la
responsabilidad civil, pero siempre en conexion con los aspectos en donde se nota su
inﬂuenqia en materia de propiedad intelectual. El capitulo primero intenta establecer las
distintas formas de reparacion existentes que pueden ser aplicadas en materia de Propiedad
Intelectual, mientras que el segundo delimita las causas y consecuencias de la

responsabilidad civil dentro de esta materia.

Por otro lado, en el Titulo segundo se analiza la influencia e impacto de la Ley de
Observancia Sobre Derechos de Propiedad Intelectual, destacando en el primer capitulo las

novedades y la importancia de su introduccion al Ordenamiento Juridico Costarricense,



mientras que en el segundo capitulo se analizan las medidas referentes a la Responsabilidad

Civil que ésta contiene.



TITULO I: LA RESPONSABILIDAD CIVIL Y SU CONEXION CON LA

PROPIEDAD INTELECTUAL

CAPITULO I: NOCIONES GENERALES DE LA REPARACION CIVIL Y SUS
IMPLICACIONES DENTRO DEL ESQUEMA DE LA PROPIEDAD
INTELECTUAL.

La reparacion civil ha sido un tema en boga desde los inicios de la era civilizada y la
existencia del dinero. §E,,¢?P3¢id?‘d pragmatica y el valor supremo que ha alcanzado el
dinero (o sus diversas formas de representacion a través de los tiempos)l han hecho de la
;éparacién civil una de las formas de resarcimiento mdas utilizadas. Sin embargo, si
tomamos en cuenta su repercusion actual en materia de Propiedad Intelectual, podemos
darnos cuenta de, atendiendo a criterios y problematicas actuales, que ha cedido

protagonismo frente a otras formas de resarcimiento o responsabilidad.

SECCION I: EL CONCEPTO DE DANO Y SU IMPORTANCIA DENTRO DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL.

Desde todo punto de vista, gl dafio es un elemento preponderante dentro de la
responsabilidad civil y en general dentro de los diversos tipos de responsabilidad existentes.
Ya sea que consideremos a la responsabilidad como parte inherente de éste, 0 asumamos
mas bien que el dafio es solamente un elemento constitutivo de la responsabilidad’, no
podemos dejar de lado que juega un papel fundamental para determinar las causas y

consecuencias de la responsabilidad como concepto objetivo.

! En este sentido puede observarse lo comentado por Larenz, Zanonni, entre otros, en contraposicion a las
posiciones como la de Santos Bris quienes consideran a la responsabilidad como parte componente del dafio.



El dafio puede entenderse como ‘el menoscabo que, a consecuencia de un
acacimiento o evento determinado, sufre una persona, ya en sus bienes vitales naturales, ya
en su propiedad, ya en su patrimonio ",

Si partimos de esta premisa, podemos identificar varias cualidades que constituyen
la figura del dafio, relacionadas principalmente a la responsabilidad civil. Por un lado
tenemos la necesidad de la existencia de un menoscabo, perjuicio o afliccién a la esfera
juridica del sujeto perjudicado para poder afirmar la existencia de un dafio. En segundo
lugar tenemos el concepto de hecho, del cual se derivan varias ramificaciones entre las
cuales podemos mencionar el aspecto volitivo, la ilicitud o no de la accion que generé

dicho hecho y por supuesto el nexo causal existente entre dicho hecho y el dafio causado

finalmente.

En este sentido es importante mencionar como “la accion del agente constituye,.....,
el factor unificador que aglutina los diversos elementos imbricados en el proceso de

imputacion: acto-sujeto-consecuencias, que desembocan en el instituto de la

responsabilidad civil ™.

Esto significa que el hecho que se considera dafioso, proviene de la accién de un
agente externo que afecta al sujeto perjudicado, con lo que se configura la posibilidad de
reclamar o exigir la aplicacién de responsabilidad civil a dicho sujeto por esa accidn y las

consecuencias de la misma.

27 annoni (Eduardo). El dafio en la responsabilidad civil. Editorial Astrea, Buenos Aires, Argentina, 1982, pg.
1.

* Goldenberg (Isidoro). La Relacién de Causalidad en la Responsabilidad Civil.. Editorial Astrea, Buenos
Aires, Argentina, 1984, pg 47.




En tercer lugar, para la existencia de un dafio tenemos la necesidad de contar con un
sujeto pasivo o receptor de dicho dafio, es decir una persona perjudicada con dicho hecho
dafioso. El sujeto puede ser persona fisica o juridica, individual o colectiva y si se quiere
hasta abstracta®, entendiéndose como el dafio al interés general que le compete a
determinado grupo de personas. En materia de Propiedad Intelectual no podemos hablar de
un sujeto pasivo con estas condiciones, por cuanto los derechos pertenecen a una persona
en particular y no forman parte de un interés general. Es decir, los derechos de propiedad
intelectual forman parte del patrimonio de una persona, y por lo tanto esta es la Winica
legitimada (o sus herederos) para ejercer los derechos de defensa que brinda el

ordenamiento juridico sobre ellos.

Por tltimo, dentro de la definicidn de dafio es importantisimo destacar el concepto
de patrimonio. Mucho se ha dicho doctrinalmente acerca de este concepto ya que existen
posiciones encontradas en cuanto a sus elementos configurativos. Unos por un lado,
manifiestan que el patrimonio inicamente se encuentra compuesto por los activos, créditos
o bienes de un persona. Es decir, el patrimonio lo componen todos los haberes que dicha
persona posea cualquiera que sea su naturaleza: créditos, bienes, derechos, entre otros. Por
otro lado hay quiénes consideran que el patrimonio se encuentra compuesto por:

“la llamada esfera juridica de pertenencias determinadas por las relaciones juridicas

. r . 1’5
(personales o reales) de contenido economico’”.

* En este sentido puede tomarse la teoria del interés legitimo que siguen entre otros Dormi, Bartolomé,
Gordillo y Linares, por cuanto cualquier persona que tenga dicho interés puede alegar el dafio y su influencia
?ara el interés general.

Zannoni, Op Cit. Pg 33



A mi criterio, esta definicién es la mas acertada por cuanto hay inclusive posiciones
radicales que incluyen derechos fundamentales como el sufragio y la libertad de transito
dentro de la esfera patrimonial del sujeto. Me parece que el criterio econdmico que ha
rodeado al concepto de patrimonio, no permite una readecuacién mas alla de esa esfera,
aunado a esto lo practico que resulta para el Derecho, incluir unicamente los conceptos

econdmicamente valorables dentro de la intangibilidad que el concepto representa.

Podemos afirmar entonces que la estructura del dafio a nivel de la propiedad
intelectual involucra la presencia de todos estos elementos con algunos caracteres
especiales. Por ejemplo, surge la interrogante acerca de la necesaria existencia de un
menoscabo a los derechos de propiedad intelectual de cada titular, para la configuracion de
un dafio. Mas adelante en esta Investigacion, podremos observar como la Ley de
Procedimientos de Observancia en Materia de Propiedad Intelectual, utiliza criterios
meramente economicos para configurar delitos en esta materia, dejando de lado por
completo esta concepcién de dafio que ‘inicamente habla de menoscabo y no de algin

criterio pecuniario ligado al mismo.

Otro aspecto importante de analizar, es el hecho de que los sujetos perjudicados por
un dafio en materia de propiedad intelectual, deben ser claramente individualizables ya que
ellos son los titulares de los derechos abusados por el agente infractor. Es decir, la
legitimacion pasiva para alegar un hecho dafioso se encuentra circunscrita al titular del
derecho o sus representantes, por cuanto son ellos los unicos perjudicados con dicha

accién. Ademas, un elemento importante es la relacion causal entre el hecho dafioso y sus
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consecuencias practicas de menoscabo a los derechos de propiedad intelectual de la persona
afectada ya que dichas consecuencias pueden ir en diferentes niveles (pecuniario, moral y
hasta penal). No cabe lugar a dudas que esta relacidn causal es preponderante para poder
determinar a ciencia cierta la responsabilidad acaecida a raiz de determinado hecho, por
cuanto es dicho nexo el que vincula al menoscabo con el hecho que lo produjo. En materia
de propiedad intelectual dicho nexo causal tiene especial importancia a nivel de reparacion,
por cuanto es el punto de partida para pensar en la posibilidad de existencia de la

responsabilidad civil por el hecho.

Por tltimo, es bastante obvio que los derechos de propiedad intelectual forman parte
integral del patrimonio de cualquier sujeto. Independientemente de su valoracién
pecuniaria, dichos derechos forman parte de las relaciones juridicas econdémicamente
valorables que conforman la esfera de accion de determinado sujeto. Es mas, no se exagera
al afirmar que muchas empresas hoy en dia valoran a los derechos de propiedad intelectual
como uno de los aspectos mas valiosos de su patrimonio, por cuanto constituyen bienes de
interminable valor en la economia actual que pueden decidir el éxito o fracaso de una

gestiéon empresarial.
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SECCION II: LA INDEMNIZACION DINERARIA COMO PRINCIPAL FORMA

DE REPARACION DEL DANO

Es bastante claro que la indemnizacion dineraria es la principal forma de reparacién
civil existente. El valor que ha alcanzado el dinero y su importancia en la economia ha
hecho que los dafios sean reparados pecuniariamente, es decir que los mismos sean
valorados econdmicamente y asi lograr su reparaciéon. En mi opinion, este es un criterio
mas que valido para lograr la adecuada reparacién de los dafios causados por lo agentes.
No deja de ser sin embargo, una consecuencia légica del desarrollo que ha tenido la
economia a lo largo del tiempo, a la cual el Derecho ha debido adherirse para encontrar

soluciones acordes con los lineamientos sociales establecidos.

Sin embargo surge un peligro a raiz de esta concepcion, cual es el de caer en la
trampa de hacer necesaria la valoracién pecuniaria del dafio para poder resarcirlo. En ese
sentido siempre es importante apuntar que el hecho de que la indemnizacién dineraria sea la
forma mas aceptada y popular de reparacion, no implica que sea la Ginica y mucho menos es
un elemento categorizador del dafio, por cuanto como mencionamos en la Seccién anterior,
el menoscabo o perjuicio que se produce al sujeto perjudicado debe afectar su esfera
patrimonial, es decir puede afectar también sus emociones, honor, ideas, entre otras, todas
las cuales configuran derechos pertenecientes al patrimonio de éste. Por supuesto, no
podemos olvidar a la reparacion de la cosa a su estado original o a la reparaci6n alternativa,

como formas alternas de reparacion que no incluyen fundamentalmente a la indemnizacién.
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Pero es claro que la obligacidn resarcitoria constituye el pilar fundamental en el que
se basa la reparacion civil. Como tal, la indemnizacién dineraria ‘‘tiende a restablecer el
equilibrio patrimonial roto en razén del perjuicio.””

Empero, en materia de propiedad intelectual nos enfrentamos a otro problema
adicional. Siendo que esta materia se compone de derechos abstractos, los cuales no son
tangibles, sino mas que a través de los productos u objetos que se crean mediante los
mismos, esto implica que generalmente no se encuentran pecuniariamente valorados, lo que
hace mas lenta su reparacién. Es decir, se debe empezar por valorar el grado de la
infraccién o dafio cometido a dichos derechos, las consecuencias pecuniarias que dicho
dafio ocasiono al sujeto perjudicado y por ultimo el valor pecuniario objetivo que dichos
derechos tienen. Y se resalta la palabra objetivo, por cuanto corresponde al Juez en la
casuistica determinar el valor que dichos derechos poseen y el impacto que produjo en su
titular el dafio causado a ellos. En otras palabras, podemos equiparar a estos derechos con
los llamados derechos morales, tan polémicos por su dificultad para valorar y asi obtener un

criterio objetivo de reparacion.

En este aparte cabe resefiar, como se observard a lo largo del presente trabajo de
Investigacion, es donde mas falla actualmente el sistema juridico costarricense.
Lamentablemente, la reparacion mediante la indemnizacion dineraria es practicamente
inexistente en esta materia precisamente por cuanto las personas logran desviar la
posibilidad de que les sean cobrados los dafios que le producen a los titulares de derechos
de propiedad intelectual. En este sentido y como se mencionarid posteriormente urge

modificar no solo la legislacién vigente sino también la mentalidad de las personas para que

¢ Op Cit, pg 203.
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empiecen a valorar o al menos equiparar a la propiedad intelectual con la propiedad sobre
bienes muebles o inmuebles.

Por ultimo es destacable mencionar que en aras de facilitar la labor de reparacién
mediante la indemnizacién dineraria, los objetos surgidos a raiz de derechos de propiedad
intelectual, empiezan a ser valorados mas frecuentemente en aras de agilizar un eventual
proceso de resarcimiento por infracciones cometidas sobre los mismos. No es de extrafiar
entonces que las licencias para diferentes programas de computaciéon sean economicamente
valoradas, en un intento por establecer un valor objetivo para dichos bienes, y para que

sirva de punto de partida en una eventual reparacion.

SECCION III: LOS DISTINTOS TIPOS DE HECHOS GENERADORES DE
RESPONSABILIDAD CIVIL Y SU APLICACION EN MATERIA DE PROPIEDAD

INTELECTUAL

La Responsabilidad Civil se ha identificado siempre con diferentes clasificaciones
para obtener hechos generadores de la misma. Por un lado tenemos la clasica division entre
responsabilidad civil contractual y extracontractual; por otro lado podemos también
mencionar la surgida a raiz de la clasificacion general de las causas de las obligaciones
como seria por contratos, cuasicontratos, delitos y cuasidelitos; sin olvidar por supuesto la

distincién entre responsabilidad subjetiva y objetiva.

En materia de Propiedad Intelectual es factible encontrar responsabilidad civil

contractual y extracontractual, clasificacion que atafie a la relacion o lazo existente entre el
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sujeto perjudicado y el agente infractor. Claramente se puede observar que en materia de
responsabilidad contractual, la relacion existente faculta al agente infractor a explotar cierta
parte de los derechos de propiedad intelectual y que de dicha relacion se deriva la
infraccion. Podemos pensar en un abuso en la posibilidad de explotacién
(cuantitativamente hablando), el explotar derechos no contemplados en el convenio
original, y en otro orden de ideas por ejemplo el no reconocimiento expreso de dichos
derechos a su legitimo propietario. Si observamos con atencion, podemos concluir que en
esta materia los contratos deben se claros y especificos, por cuanto la intangibilidad de
estos derechos hace necesaria la especificacion de los alcances que el propietario de los
mismos hace al tercero, quien generalmente se encarga de explotarlos para su beneficio

patrimonial.

En efecto “en el ambito de la responsabilidad contractual el deber de responder
resulta de la frustracion culpable del contrato o negocio; frustracion que es la que, como
tal, provoca el datio 7.

Por otro lado, la responsabilidad extracontractual, surge a raiz de un hecho ajeno a
cualquier relacion existente entre los dos sujetos (infractor y perjudicado), mas que para
dicha infraccion en especifico. En este tipo de responsabilidad:

“el deber de responder resulta no de la frustracion de un fin negocial, sino de la lesion o

menoscabo a un bien juridico de la victima que, al ser tutelado por el derecho como un fin
14 - - . - .« 7 I’8
en si mismo, obliga a la consiguiente reparacion

7 Op Cit, pg 61.
Idem
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En este sentido, en materia de Propiedad Intelectual, la responsabilidad
extracontractual es la que se presenta con més frecuencia, por cuanto la mayor parte de las
infracciones son cometidas por sujetos que buscan precisamente evitar una relacion
negocial con el propietario de los derechos de propiedad intelectual, para liberarse de la
obligacion de respetar sus derechos de propiedad intelectual, o al menos cancelar el monto
correspondiente para su correcta utilizacién. Ejemplos de este tipo de infracciones las
encontramos en programas de computacion, juegos de video y hasta repuestos “pirateados”,
difusién de obras literarias sin autorizacidn, utilizaciéon de canciones sin permiso, entre

otros.

Por otro lado, a mi criterio no podemos hablar de responsabilidad civil objetiva en
materia de Propiedad Intelectual, ya que resulta muy obvio que para la existencia de un
dafio a dichos derechos, debe existir una infracciéon cometida por una persona que en la
mayoria de los casos es perfectamente individualizable. En este sentido es apropiado
recordar que los derechos de propiedad intelectual, deben ser protegidos por sus titulares (o
herederos), por cuanto son estos los unicos legitimados para reclamar la efectiva proteccion
de los mismos. Esta situacion, se destaca con claridad maeridiana en la Ley de
Procedimientos de Observancia en materia de Propiedad Intelectual, por cuanto para
realizar cualquier tipo de accion, ya sea administrativa o judicial, al amparo de esta ley, es

necesario demostrar la calidad de titular de dicho derecho.
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SECCION IV: EL ESQUEMA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EN MATERIA DE
PROPIEDAD INTELECTUAL.

La Propiedad Intelectual no posee elementos especificos que la hagan diferir del
esquema general de responsabilidad civil. En este sentido las unicas especificaciones
surgen a raiz de elementos propios de la materia como lo son la inmaterialidad de los
derechos, la existencia de un nexo causal entre el hecho y los bienes producto de tales
derechos y la necesaria valoracién patrimonial del dafio causado (al menos si nos apegamos
a la tesis que establece la Ley de Procedimientos de Observancia en Materia de Propiedad

Intelectual).

Por un lado podemos atenernos a los sujetos intervinentes dentro de la relacion de
responsabilidad. Por un lado, el agente responsable de la infraccién cumple con varios
requisitos como lo son: capacidad volitiva de cometer la infraccion (en el entendido de que
la infraccién se cométc con voluntad del sujeto y no si es utilizado como una rﬁera forma
fisica o bajo coercién) y menoscabo al patrimonio del perjudicado. No incluimos dentro de
este esquema al lucro obtenido por el infractor o el conocimiento que tuviera de que los
derechos de propiedad intelectual, porque a mi criterio, dichos elementos no son
preponderantes en la responsabilidad. Veamos, en un plano meramente tedrico, porque
como veremos posteriormente el legislador lo incluye dentro de la Ley estudiada en la
presente Investigacion, el hecho de que el infractor no obtenga un beneficio patrimonial con
la infraccion, no es motivo suficiente para alegar la inexistencia de la misma, por cuanto el
aspecto pecuniario del menoscabo es solamente una caracteristica o modalidad de este.

Como lo explicaremos posteriormente consideramos erréneo el hecho de que el legislador
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haya introducido esta caracteristica modal a los delitos en esta materia, aunque dicha
caracteristica es salvable si nos apegamos a la existencia de los derechos morales de los
autores sobre sus obras y que de alguna u otra forma, cualquier menoscabo a los derechos
de propiedad intelectual implica un dafio a dichos derechos morales y por ende,

econémicamente valorable.

En cuanto al sujeto perjudicado, podemos establecer que la legitimacion la brinda su
calidad. de titular del derecho, independientemente de su inscripcién o no en el Registro
respectivo, por cuanto la OMPI es muy clara al establecer que dicha inscripcién no es
necesaria para la proteccion. Una situacion que es muy clara es la necesidad de que se
produzca un menoscabo y que éste afecte su patrimonio, tal y como lo resefiamos
anteriormente. Dada la amplitud del concepto patrimonial vigente hoy en dia y
completamente aplicable a esta materia, es que los derechos de propiedad intelectual, asi
como los derechos morales que ellos otorgan, forman parte intrinseca del patrimonio, por lo
que no importa tanto lo obtenido por el infractor, como lo perjudicado al titular del Derecho

de propiedad intelectual.

Por otro lado, el nexo causal necesario entre la infraccion cometida y el dafio
sufrido, debe manifestarse en varias esferas de la conducta del infractor como lo son:
voluntad, la relacién accion-menoscabo y por supuesto la relacién menoscabo-patrimonio
del perjudicado. En este sentido, la infraccion no solo implica que los derechos de los
titulares hayan sido menoscabados, sino que también pueda hacerse una conexion entre el

sujeto infractor y el resultado de su accion sobre el patrimonio del titular. A esto se unen
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varios criterios externos que han permeado esta materia como lo son por ejemplo la calidad
del infractor, ya que se sanciona de distinta manera al comerciante (distribuidor, editor y
hasta comprador) que a la persona que realiza dicha infraccién de manera privada, por
cuanto elementos como la habitualidad y la escala cuantitativa de la infraccion, influyen en
la decisién final de la reparacién. En este tema, por cierto muy criticado por diversos
sectores de la propiedad intelectual en Costa Rica, la Ley de Procedimientos de
Observancia en Materia de Propiedad Intelectual, hace algun tipo de distincién, mas
precisamente en su articulo 72, situacién que sera analizada en el titulo II de la presente

Investigacion.

En cuanto a la distincion entre la accion dolosa y culposa, podemos decir que en
esta materia adquieren un matiz especial. No tanto por el aspecto doloso de la infraccion,
por cuanto es obvio que las infracciones en esta materia son cometidas generalmente de
esta manera (Ver delitos contemplados por la Ley en estudio), sino mas bien por la
posibilidad de existencia de infracciones culposas en ésta. En efecto, si nos apegamos a un
plano de vista tedrico y sin posibilidades probatorias, es muy probable pensar en la
posibilidad de la existencia de una conducta culposa en este sentido, mas que todo alegando
la ignorancia de que los derechos de propiedad intelectual sobre determinado bien
pertenecian a otra persona. Podemos pensar en algin artefacto inventado en dos partes
distintas y alejadas del mundo, en donde ninguna de las dos personas sabe de la existencia
del artefacto creado por la otra. Aqui, ademas de mediar un criterio meramente temporal
para otorgar los derechos sobre el bien inventado, también nos enfrentamos ante un

problema practico por cuanto resulta dificil castigar a una de estas dos personas por el
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hecho de la infraccién, por cuanto las condiciones no permitian que se conocieran los
derechos de propiedad intelectual de cada una de ellas. Aqui, podemos hacer la salvedad
de que las conductas culposas no son posibles en sociedades o en esferas en donde los
derechos de propiedad intelectual se encuentran ya sea inscritos o son de dominio popular,
por cuanto se aplica el conocido principio de que no puede alegarse ignorancia frente a la

ley.

Hasta que no se constituya un registro mundial de este tipo de derechos o que las
bases de datos de cada pais miembro de la OMPI funcionen en todos los Estados miembros,
seguira existiendo la necesidad de inscribir los derechos de propiedad intelectual en todos
los paises en que los mismos son utilizados o cuya proteccién sea importante como

estrategia de mercado.

CAPITULO II: LAS DIVERSAS FORMAS DE REPARACION DENTRO DE LA

PROPIEDAD INTELECTUAL

La Propiedad Intelectual es una rama del Derecho relativamente novedosa, por lo
que muchas de sus implicaciones no se conocen sino hasta hace muy pocos afios. Si a esta
situacion le sumamos el hecho de que su eje o radio inmediato de accidén se encuentra
actualmente ligado de manera especial a los avances tecnoldgicos, podemos afirmar con
certeza que su regulacién es materia de preocupacidn diaria para el derecho. Si tomamos

en cuenta la velocidad con que se generan y varian programas de computacién, esquemas
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genéticos de plantas y animales, por citar dos de los ejemplos mas célebres, podemos
entender como no existe una regulacion completa ni suficiente en este tema, lo que ha

generado una cultura de la pirateria que cada vez mas carcome los derechos de los titulares

de derechos intelectuales.

Esta situacion hace que la reparacion por dafios en materia de Propiedad Intelectual
sea un topico de controversia y a la vez de mencion obligatoria al hablar de las principales
falencias de la legislacion, tanto nacional como mundial, sobre este tema. El problema
principal radica en que los entes y organismos internacionales encargados de velar por la
Proteccion a este tipo de derechos se han preocupado sobremanera por hacer ver los
elementos constitutivos, los hechos infractores y las posibilidades de protecciéon de estos
derechos, sin que de ello emanen normas que regulen, aunque sea de manera general, las
formas y procedimientos necesarios de reparacion para infracciones cometidas en este
ambito. Esta tarea se la han dejado a las legislaciones internas de cada pais, lo que ha
creado una brecha enrome entre los paises con legislaciones modernas y los que todavia no
tienen un panorama juridico claro, o lo que es lo mismo, entre paises desarrollados y
subdesarrollados. Esta situaciéon atenta de manera clara contra las posibilidades de
desarrollo que tienen los paises subdesarrollados, por cuanto sus deficientes legislaciones
en este tema son uno de los principales obstaculos para atraer a la inversion extranjera, que
toma cada vez mas en cuenta la regulacion de la propiedad intelectual como uno de los
pilares fundamentales a la hora de escoger los lugares o destinos para realizar sus

inversiones.
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La necesidad de una regulacién en este tema radica en el hecho de que la Propiedad
Intelectual estd en vias de convertirse en uno de los principales bienes dentro de la

economia globalizada que se vislumbra en un futuro no muy lejano.

SECCION I: BREVE RESENA HISTORICA Y NOCIONES GENERALES

La propiedad intelectual es un fenémeno tan antiguo como la humanidad misma.
Desde invenciones tan famosas como la rueda, la electricidad, el teléfono, las
computadoras, la pluma fuente y los libros, hasta cosas que parecen tan insignificantes
como los abrelatas, los separadores de paginas, las pajillas 6 los cubiertos, el ser humano
siempre ha sentido la necesidad de buscar la manera de facilitar los quehaceres cotidianos y
crear nuevas formas y métodos de expresion. No es de extrafiar, que a lo largo de nuestra
vida nos encontremos con tecnologias revolucionarias seguidas una de la otra y lo que en
un momento parecia lo mas novedoso, tiempo después cede su lugar a su nueva version o

versién mejorada.

Hablar de una reseiia historica de la reparacion dentro de la propiedad intelectual
nos remonta a tiempos no muy lejanos. No es sino hasta que se forma la vida en sociedad
en donde empezamos a ver la aparicion de personas creadoras de obras vunicas, por las
cuales eran reconocidas y admiradas. Es por esta razoén que algunos de los inventos mas

famosos no pueden ser atribuidos a nadie en particular ya que la forma de vida social y las
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limitaciones lingiiisticas de la época nos impiden especificar a ciencia cierta a la o las

personas encargadas de llevar a cabo determinada invenci6n.

Por ello, me parece logico que hasta que se da esta conciencia dentro de la sociedad
es que se logra obtener una personalizacion de las obras y que sus autores comienzan con la
labor de proteccion y difusion de las mismas. No me imagino que alguien tuviera la osadia
de alegar legalmente que habia pintado la Mona Lisa o que habia ideado la forma de
comunicarse a través de un aparato que sonaba cuando alguien estaba llamando, porque
habrian sido desacreditados inmediatamente por la colectividad, la cual tenia plena
conciencia de quien era el autor de determinada obra y por ende del derecho inherente que

este poseia de hacerla valer como propia.

Esta situacion se veia afectada por el hecho de que la comunicacion en esas épocas
era demasiado lenta. Podian pasar meses o hasta afios para que determinada informacion
viajara de un lugar a otro, por lo que no es de extrafiar que algunas obras o invenciones se

dieran en diferentes partes del mundo al mismo tiempo.

Aqui cabe resaltar que desde los inicios de la proteccion a la propiedad intelectual ,
se les conceden ciertos derechos basicos a los creadores originales de las obras protegidas
por el derecho de autor, y a sus herederos. Ellos detentan el derecho exclusivo a utilizar o
autorizar a terceros a utilizar la obra de conformidad con términos convenidos de comun

acuerdo.
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“El creador de una obra puede prohibir o autorizar:

o reproduccion bajo distintas formas, como la publicacion impresa o el grabado de

sonidos;

e su ejecucion o interpretacion publica, como en el caso de una obra de teatro o
musical;

o grabaciones de la misma, por ejemplo bajo forma de discos compactos, casetes o
videocasetes;

e su radiodifusion por radio, cable o satélite;
e su traduccion en otros idiomas o su adaptacion, como en el caso de una novela
adoptada en guion cinematogrdfico. 9

Estos derechos generaron que muchas obras creativas protegidas por el derecho de autor
requirieran una gran distribucién, comunicacion e inversion financiera para ser divulgadas
(por ejemplo las publicaciones, las grabaciones de sonidos y las peliculas) por consiguiente,
los creadores suelen vender los derechos de sus obras a individuos 0 empresas mas capaces
de comercializar sus obras a cambio de un pago. Estos pagos se supeditan con frecuencia al

uso real de la obra, en cuyo caso se denominan regalias.

Estos derechos patrimoniales tienen un plazo limite, de conformidad con los tratados
pertinentes de la OMPI, de 50 afios tras la muerte del creador. Las distintas legislaciones
nacionales pueden establecer plazos mas largos. Este plazo permite tanto a los creadores
como a sus herederos sacar provecho financiero de la obra durante un periodo razonable de
tiempo. La proteccion del derecho de autor incluye asimismo los derechos morales, que
incluyen el derecho a reivindicar la autoria de una obra y el derecho a oponerse a

modificaciones que puedan atentar contra la reputacion del creador.

"www.wipo.org/about-ip/es. Pagina oficial de la OMPI.
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“El creador -o el titular del derecho de autor de una obra- puede hacer valer sus
derechos administrativamente y ante los tribunales, mediante la inspeccion de locales para
encontrar pruebas de proteccion o posesion de productos "pirateados" (realizados de
manera ilegal) relacionados con obras protegidas. El titular puede obtener una decision de
Justicia encaminada a detener dichas actividades, asi como percibir reparacion por la
perdida de reconocimiento y ganancias financieras, consecuencia de los actos de
pirateria.”"°

Asimismo, “durante los dltimos cincuenta afios, se ha desarrollado rapidamente un
conjunto de derechos conexos al derecho de autor. Estos derechos conexos han
evolucionado er torno a las obras protegidas por el derecho de autor y proporcionan

derechos similares aunque, con frecuencia, mas limitados y de menor duracidn a:

o los artistas ejecutantes (como actores y musicos) en sus interpretaciones o
gjecuciones;

o los productores de grabaciones de sonidos (por ejemplo, grabaciones de casetes y
discos compactos) en sus grabaciones;

« los organismos de radiodifusién en sus programas de radio y televisién.”!!

Es claro entonces que desde la creacion de las Organizaciones y normas pertinentes
a la proteccion de los Derechos de Propiedad Intelectual, los intereses de los propietarios
intelectuales siempre deben tener mecanismos eficientes y adecuados de proteccion,

teniendo en cuenta principalmente que estos derechos son muy susceptibles de violaciones

10 1dem.
" Idem.
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por cuanto su inmaterialidad no permite una proteccion fija mas que de los productos que

se originan de los mismos.

SECCION II: LA REPARACION Y SUS CONSECUENCIAS PRACTICAS

Para poder hablar de resarcimiento, primero tenemos que tener claros los conceptos
basicos dentro de esta materia para asi poder discemir entre los actos constitutivos de

infracciones y los que no lo son.

Atendiendo a lo establecido en el articulo 264 del Cddigo Civil, a los propietarios se
les conceden los derechos de posesion, el usufructo, la transformacidn, la enajenacion,
exclusidn, defensa, restitucion e indemnizacion para todos los bienes de su propiedad. Por
posesion podemos entender la tenencia bajo el poder y la voluntad de los bienes. En
materia de propiedad intelectual, este derecho se traslada a los bienes o productos
resultantes del proceso intelectual que les dio origen, ya que como hemos establecido la
propiedad intelectual es un derecho inmaterial y no debe ser confundida con el bien en
donde recac. En cuanto al usufructo podemos entender la pertenencia de frutos civiles,
naturales e industriales, lo que se entiende en este ambito como el provecho que obtiene el
inventor, creador o autor de su obra. La transformacién implica el poder de modificar,
transformar y hasta destruir el objeto protegido. La enajenacion establece el derecho a
transmitir el objeto protegido de la manera que le convenga al titular del derecho, ya sea
con fines de lucro o sin ellos, como lo han demostrado varios autores a lo largo de los

afios, siendo uno de los ultimos el Dr. Patarroyo y su cura para la malaria. Por 1itimo, la
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exclusion, defensa, restitucion e indemnizacion hacen referencia al derecho de todo
propietario intelectual a gozar de su derecho, sin perturbaciones y pudiendo exigir el
respeto hacia dicho derecho y su reconocimiento como propio, lo que puede implicar hasta

reparacion patrimonial a titulo de dafios y perjuicios.

“La propiedad intelectual comprende los derechos enumerados con ciertas

precisiones y adecuaciones por la distinta naturaleza de los bienes que estdn en juego, es

decir, en funcion de las especiales caracteristicas del objeto regulado ™'’

“La reparacion persigue tres objetivos: a) componer del dario o perjuicio que
alguien ha sufrido en lo material o patrimonial; b) desagraviar o satisfacer al ofendido; c)
evitar un dafio o un perjuicio. »h3

Esta definicion que brinda Ghersi nos hace ver que la reparacién no implica
unicamente el resarcimiento del dafio sino también la necesidad explicita del agraviante de
satisfacer de manera total a la persona que ha agraviado con su conducta. Si analizamos
claramente podemos colegir que la composicién de un dafio viene aparejada de varias
opciones las cuales se presentan dependiendo de la naturaleza del dafio y de lo dafiado. Por
un lado, se puede intentar reparar la misma cosa dafiada, para lo cual es necesario que la
cosa sea susceptible de reparacidn, que reparada conserve intactas las cualidades y

caracteristicas que la hacian unica y que la persona afectada quiera y esté de acuerdo con tal

forma de reparacion.

12 Asamblea Legislativa de Costa Rica. “Informe técnico. Proyecto de Ley. Ley de Procedimientos de
Observancia de los Derechos de Propiedad Intelectual”. Expediente niimero 13642. San José, Costa Rica,
1999.

1 Ghersi (Carlos Alberto). “Reparacién de Dafios”. Segunda Edicién, Editorial Universidad, Buenos Aires,
Argentina, 1992. Pg 270.




27

Esta forma de reparacién no se da en los derechos de autor, ya que estos son bienes
inmateriales y abstractos, los cuales se plasman en bienes materiales y son éstos los que
podrian ser objeto de composicion. Aqui es importante resaltar que los derechos de autor

no deben confundirse con los objetos sobre los cuales recaen.

Es muy importante tener en cuenta que el derecho de autor:

“suele describirse como las obras literarias y artisticas o las creaciones originales
en los campos de la literatura y de las artes, las cuales se pueden expresar por medio de

simbolos, palabras., musica, ilustraciones, objetos tridimensionales o0 sus

. . s 14
combinaciones”.’

Por la misma razo6n anterior es que no cabe la reparacion por sustitucion de la cosa
dafiada. No puede sustituirse plenamente una idea o derecho inmaterial, ya que la misma
una vez que es utilizada para otros fines y sin consentimiento del autor pierde su
exclusividad, con lo que se lesionan abiertamente los derechos del autor sobre su obra,
entendiéndose ésta como el proceso mental que involucré la creaciéon de determinado

objeto y su materializacion.

Por lo expuesto anteriormente resulta claro porqué la reparacion a los dafios
causados en materia de Propiedad Intelectual siempre es la indemnizacion dineraria. Esta
forma de reparacion implica una serie de circunstancias dificiles de valorar tanto para el
legislador como para el juez, ya que involucran un sinfin de elementos a tomar en cuenta

para proteger tanto al autor como al interés publico.

' Organizacién Mundial de la Propiedad Intelectual. “Informacién General”. Ginebra, Suiza, 1997. Pg 114.
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El principio general es que quien comete un dafio debe repararlo. Pero ahora bien,
de esta premisa pueden surgir gran cantidad de situaciones que hacen necesaria la violacién
a los derechos de propiedad intelectual, para salvaguardar o mejorar derechos de la
colectividad. Podemos mencionar varios ejemplos como serian curas para enfermedades
terminales, tecnologias para la produccién de alimentos y en general todos aquellos avances
en la tecnologia existente que provoquen una mejora sustancial en aspectos esenciales de la

vida en sociedad como lo son la salud, el comercio o la seguridad.

No obstante lo anterior, las leyes y en general todas las fuentes del derecho, deben
buscar la proteccidn de todas aquellas formas de propiedad intelectual como una manera de
incentivar y estimular la creacién de nuevas tecnologias y obras, y asi asegurarles a sus
autores la proteccion minima, para que las obras sean reconocidas como suyas y tengan las

herramientas legales necesarias para la defensa de sus derechos.

Resulta muy complicado establecer cual es la correcta formula a aplicar en los casos
de indemnizacion dineraria dentro del régimen de Propiedad Intelectual. No hay duda de
que un criterio es el lucro obtenido por la persona infractora de los derechos de autor con
su infraccidn, lo cual causa un detrimento al patrimonio del autor. En un plano meramente
teorico, en donde un Juez tuviera la posibilidad de determinar a ciencia cierta el lucro que

una determinada obra produce, aun asi saltan varias preguntas:
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1-; Si el lucro obtenido es menor al que el autor hubiera producido con la debida

explotacion de su obra?

2- ; Si no se obtuvo lucro del todo?

3- ¢ Si el lucro es mayor al que se hubiera obtenido si el autor hubiera ejercido sus

derechos?

Estas tres preguntas no tienen una facil respuesta. Por ejemplo, en el primer caso
pareciera que lo justo es que se indemnizara al autor por el beneficio patrimonial que éste
hubiera obtenido, ya que la explotacion de la obra era su derecho y de haberse hecho de
manera correcta tendria beneficios mayores a los que recibiria si se utilizara el criterio antes

mencionado.

En el segundo caso, e;tamos frente al llamado principio de insignificancia. La
actuacion del infractor no perjudic6 en nada al autor de la obra ya que no le causé ningin
perjuicio patrimonial. Sin embargo, la infraccién continia existiendo, por lo que
corresponde al Juez hacer la valoracion entre ambas circunstancias y ponderar en que casos
cabe o no la indemnizaciéon. Nuestra ley de Observancia de Derechos sobre la Propiedad
Intelectual, mas precisamente en su articulo 70 tiene cierto tinte sobre este tema, el cual

sera analizado en el Titulo II de la presente Investigacion.
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En el tercer caso, nos volvemos a enfrentar al principio de justicia y equidad en las
relaciones, especialmente comerciales, ya que la actuacion del infractor magnificé el lucro
obtenido con la obra del autor ( se puede pensar por ejemplo en una cancidon supuestamente
compuesta e interpretada por Luis Miguel, frente a la interpretacion de su autor original ),
por lo que vuelve a ser decision exclusiva del Juez la ponderacién de ambas acciones y la

resolucion atendiendo a la realidad factica de la situacion.

No debemos olvidar ademas, la indemnizacién por dafios y perjuicios consagrada en
el articulo 1045 de nuestro Cédigo Civil, generada por el derecho Moral de cada autor
sobre su obra y por el cual:

“le corresponden los siguientes derechos (facultades) irrenunciables e
inalienables: 1) decidir si su obra ha de ser divulgada y en que forma; 2) determinar si tal
divulgacion ha de hacerse con su nombre, bajo pseudonimo o signo, o anonimamente; 3)
exigir el reconocimiento de autor de la obra; 4) exigir el respeto a la integridad de la obra
e impedir cualquier deformacion, modificacion, alteracion o atentado contra ella que
suponga perjuicio a sus legitimos intereses o menoscabo a su reputacion; 5) modificar la

obra respetando los derechos adquiridos por terceros y las exigencias de proteccion de
Bienes de interés Cultural. .

Por lo anteriormente mencionado, cada autor tiene la posibilidad de reclamar ante la
instancia legal correspondiente, su derecho a la proteccion y exclusividad de sus obras,
atendiendo a el derecho moral inherente que tiene sobre cada una de ellas desde el mismo

momento de su creacion.

1 Delgado Porras, (Antonio). “Panoramica de la Proteccién Civil y Penal en Materia de Propiedad
Intelectual”. Editorial CIVITAS, Madrid, Espaiia, 1988. Pg: 135.
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Cabe ademas preguntarse si en el campo de la Propiedad Intelectual puede utilizarse
algin otro tipo de reparacion que no sea la indemnizacién dineraria. Ya vimos que en un
plano meramente tedrico, esta situacion seria muy dificil. Sin embargo, en la practica,
pueden surgir soluciones alternativas con las cuales el autor pueda estar de acuerdo, como
por ejemplo la disculpa puiblica por la infraccién, la destruccion de los bienes infractores o
la venta del Derecho de autor (en casos en donde el infractor ofrezca comprar el derecho
para poder explotarlo a su antojo). Todas estas soluciones no implican indemnizacién
dineraria en si, pero de alguna manera implican un beneficio patrimonial para el titular del
derecho de autor, quien con dichas conductas ve favorecido su derecho y a la vez “castiga”

al responsable por el dafio que ha sufrido.

Un criterio preponderante para dilucidar cualquier disputa surgida en materia de
Propiedad Intelectual es el concepto de titular del derecho. Tan importante es este criterio
que de él depende la posibilidad de reclamar en cualquier via la reparacién de la infraccion
sobre el Derecho de Autor. Es lo que se conoce en el proceso civil como la legitimacion
activa, la situacion que permite al actor el presentar una demanda contra una persona que
cree ha violentado alguno de sus derechos. En materia de propiedad intelectual, la
titularidad de un derecho deberia demostrase siempre con su inscripcion en el Registro de la
Propiedad Industrial, situacién que brindaria seguridad juridica y facilitaria enormemente la
labor de los tribunales de Justicia. Sin emba;go, y a pesar de que la OMPI ha dejado claro
que “ segun el Convenio de Berna para la proteccion de obras artisticas y literarias, la
proteccion es automadtica, no siendo necesario el cumplimiento de ninguna formalidad en

los paises Miembros del Convenio, por lo que, la OMPI no ofrece ningiin tipo de registro
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internacional de derecho de autor” '°, siempre se ha dejado abierta la posibilidad de la
existencia de los registros nacionales de cualquier derecho objeto de propiedad intelectual,
aunque los mismos no han sido bien publicitados y en nuestro pais unicamente el registro
de marcas industriales cumple a cabalidad con tal funcién. Otros registros como el de
marcas de ganado o el propio registro de la propiedad industrial no han logrado alcanzar
ese nivel de preponderancia en la actividad mercantil ya que su importancia ha sido
relegada a un segundo plano, situacién que se ejemplifica claramente en el nimero de

registros con que ambas dependencias cuentan.

El Registro de marcas industriales, mismo que incluye a los nombres comerciales,
se ha convertido en una herramienta preponderante para el ejercicio del comercio en
nuestro pais. Esta situacion se debe a que es uno de los unicos registros necesarios para una
actividad con constante movimiento, y de la cual se generan gran cantidad de ingresos para
sus propietarios. A esta situacidn la ha ayudado también el hecho de que el capitalismo ha
invadido de manera decidida nuestro pais y que su influencia consumista hace que las
marcas sean uno de los principales signos distintivos de las mercaderias, por lo que es
necesaria su proteccion para asegurar su exclusividad. Asimismo, los nombres comerciales
siguen un mismo patrén a las marcas y cumplen una funcién de identificacion para los
productos o establecimientos encargados de venderlos, lo que permite inclusive disefiar

estrategias de mercadeo alrededor de ellos.

' http://www.wipo.org/about-ip/es/index.html?wipo_content_frame=/about-ip/es/copyright.html
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Vemos entonces que el resarcimiento dentro de la Propiedad Intelectual
generalmente tiende a la indemnizacién dineraria por la infraccién cometida. Sin embargo,
esto no implica que sea la unica forma de reparacion posible, ya que en la practica pueden
idearse gran cantidad de soluciones alternativas, las cuales, a propdsito del auge de la
resolucion alternativa de conflictos, pueden hasta beneficiar al titular del derecho y evitarle

la tediosa espera de un proceso judicial.

Sin embargo, aun sobrevive la duda acerca de la viabilidad y justicia de tales
procedimientos, si tomamos en cuenta que la mayor parte de las personas no tienen nocién

o idea de la posibilidad de la resolucion alterna de conflictos.

Ademas, también es importante recalcar que debido a la ineficacia de nuestro
sistema judicial, generalmente, las personas que se deciden a entablar una demanda
judicial, lo hacen con la plena conciencia de los alcances tanto en materia econdmica como
de tiempo que dicho esfuerzo implica. Es por ello que es realmente importante el esfuerzo
plasmado en la Ley de Procedimientos de Observancia Intelectual, por cuanto establece un
procedimiento sumario para lidiar con este tipo de acciones judiciales, reduciendo plazos y
haciendo que la resolucién de este tipo de procesos sea mucho mas rapida que en otros
tiempos, cuando dichas infracciones debian ser reclamadas en via ordinaria. Esta situacion,
ademas de favorecer los intereses y derechos de los propietarios de obras protegidas,
también ayuda a crear un sentimiento de credibilidad y justicia dentro de este tema, que

produce efectos positivos en cuanto a la inversion extranjera se refiere.
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La sociedad costarricense debe comprender que los derechos de propiedad
intelectual cada vez toman mayor importancia a nivel mundial y que por lo tanto su
proteccion efectiva, garantiza un apoyo y beneplacito de empresas extranjeras que pueden
ser fuentes de empleo para muchas personas, con el consecuente_beneficio que ello traeria
para la economia del pais. No es de extrafiar que empresas lideres a nivel mundial, como
Microsoft, sean las encargadas de liberar fieras batallas contra aquellas personas que,
aprovechandose de las facilidad para infringir los derechos de autor en esta clase de
productos, trafican a diestra y siniestra con los productos de dicha empresa, generandole asi

pérdidas excesivas en sus ganancias y creando una cultura de pirateria a lo largo del mundo.

Es por ello que sistemas judiciales eficientes en la proteccion de este tipo de
derechos son preponderantes para que los paises sean considerados como posibles destinos
de fabricas o establecimientos subsidiarios de estas empresas. La proteccion efectiva a la
Propiedad Intelectual debe formar parte de la agenda de cualquier pais, maxime si se
encuentra adscrito a la OMC. Nuestro pais ha hecho esfuerzos interesantes en este aspecto,
y dentro de ellos la Ley de Procedimientos de Observancia Intelectual es el mas
representativo de ellos. Aunque no contaba con mucho apoyo de algunos legisladores en la
Asamblea Legislativa, sus impulsadores, los diputados Belisario Solano y Frantz Acosta,
siempre hicieron ver la necesidad de este tipo de legislacion en el pais y los grandes
beneficios que traeria la misma. Inclusive, tomaron como base las disposiciones mas
representativas de la Organizacion Mundial de Comercio y las convirtieron en normas,

agregandole el aspecto de novedad y vanguardia a la legislacion.
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La labor fue muy importante por cuanto le permitieron al pais contar con legislacién
avanzada en este tema, aunque como analizaremos posteriormente, los esfuerzos deben ser
complementados con inversiones importantes en algunas instituciones y dentro del mismo
Poder Judicial, para que se pueda contar con un sistema judicial actualizado, preparado y

expedito en la resolucion de estos casos.

SECCION III: APLICACION DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL DENTRO DE

LA PROPIEDAD INTELECTUAL EN LAS DIVERSAS RAMAS DEL DERECHO

La Propiedad Intelectual trasciende a diversas ramas del Derecho y no se mantiene
unicamente en el Derecho Civil, en donde se mueve generalmente. Esta situaciéon se
explica en el hecho de que la propiedad intelectual (a través de las ideas y su aplicacion) se
encuentra inmersa en casi cualquier actividad del ser humano. Es por ello que sus
manifestaciones pueden encontrarse en casi todas las ramas del derecho ya que el valor de
las ideas trae consigo la creacion de productos, procedimientos, y un sinnumero de

actividades propensas de proteccion por la propiedad Intelectual.

Sin embargo, no podemos dejar de lado que la Propiedad Intelectual se manifiesta
con mayor fuerza en el Derecho Comercial a través de figuras como las marcas
comerciales, los nombres comerciales, el Derecho de Llave y muchas otras que hacen de la
propiedad intelectual uno de los actores mas importantes en la vida comercial de las
personas. La propia Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual considera esta

prioridad al establecer:
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“En el marco de una economia que cada vez mas se basa en los conocimientos, la
propiedad intelectual es un factor clave en las decisiones que se toman cotidianamente en
las empresas. Practicamente todos los dias aparecen en el mercado nuevos productos,
marcas y dibujos y modelos creativos que son el resultado de una innovacion y creatividad
continuas. Las pequerias y medianas empresas, suelen ser la fuerza motriz que impulsa
dichas innovaciones. No obstante, no siempre se explota plenamente su capacidad
innovadora y creativa ya que muchas de estas empresas no conocen el sistema de la
propiedad intelectual ni la proteccion que éste puede dar a sus invenciones, marcas y
dibujos y modelos industriales.”"’

Como lo habiamos mencionado, la estructura comercial de la sociedad actual hace
que la propiedad intelectual adquiera una importancia aun mayor. Todas las figuras que
mencionamos anteriormente forman parte del eje global que una empresa busca completar
para tener un negocio exitoso. No nos imaginamos que la franquicia Mc Donald’s no
protegiera su tan particular signo de la “M”, el nombre de sus hamburguesas o su nombre
comercial, en todos los paises en donde se ubique, ya que éstas forman parte integral de su
reconocimiento a nivel mundial. Ejemplos como estos hay muchos y son muestra clara de
que la propiedad intelectual se encuentra asentada en el ambito comercial como en ninguna

otra rama del derecho.

“Si una buena invencion o creacion no dispone de proteccion, la hardan suya los
competidores mds fuertes que estén en condiciones de comercializar el producto o servicio
a un precio mds bajo sin tener que compensar financieramente al verdadero inventor o
creador. Otorgar una proteccion adecuada a la propiedad intelectual de una empresa
constituye un paso decisivo ya que ello contribuye a evitar que se cometan infracciones y a
convertir las ideas en activos comerciales con un verdadero valor de mercado. El pleno
aprovechamiento del sistema de la propiedad intelectual permite a las empresas
beneficiarse de su capacidad innovadora y su creatividad, lo que a su vez fomenta la
innovacion. "'

'7 http://www.wipo.org/about-ip/es/index.html?wipo_content_frame=/about-ip/es/copyright.html
18
Idem
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Es clara la necesidad de contar entonces con mecanismos que se asemejen o por lo
menos contemplen estas disposiciones de la OMPIL, por cuanto el giro comercial que ha
tomado la politica exterior a raiz del fenémeno de la globalizacién, debe ser un eje
preponderante para la toma de decisiones en lo que respecta a legislacion en el pais, y qué
aspecto mas importante que el hecho del resarcimiento y la adecuada proteccion a los
derechos de propiedad intelectual.

La responsabilidad civil es la misma en cualquier materia o rama del derecho en la
que nos movamos. Sin embargo, lo que varia es la posibilidad de ejercerla y las formas por
las cuales se puede ejercer. No es lo mismo encontrarnos en la via penal y reclamar dafios
y perjuicios a través de una accion civil resarcitoria, que encontrarse en un procedimiento
administrativo y tener la misma pretension. Es por ello que la responsabilidad civil no se
manifiesta de la misma forma en ambas ramas, lo que puede inclusive hacer variar los
criterios de reparacion, entre los cuales se puede encontrar el monto o la gravedad de la
infraccidén. Por ejemplo, si en sede penal se demostrara que se cometié algun delito
relacionado con la propiedad intelectual (contenidos en el Capitulo V de la Ley de
Procedimientos de Observancia de la Propiedad Intelectual), esto no implica que ahi mismo
se determinara la responsabilidad civil que dicha conducta acarrea ya que para ello hacen
falta varios requisitos como por ejemplo serian la presentacion de una accién civil
resarcitoria, la existencia de algiin medio idoneo para demostrar la cantidad de dinero
dejada de percibir con el delito 6 el dafio causado y la indemnizacién por dafios y perjuicios

que pudiera corresponder segun el caso concreto.



38

Por otro lado, si se conociera en sede administrativa de un caso que involucre una
accion tomada de oficio por la Administracién Publica, que se demostrara equivocada y
merecedora de la cancelacidn de dafios y perjuicios, esta pretension se ventilaria en sede
contencioso administrativa con las respectivas consecuencias que esto acarrearia, dentro de
las cuales la que salta a la vista a primera instancia es la vida promedio de un caso de este

tipo.

Sin embargo, la reparacion civil ha cedido protagonismo y eficacia ante otras
muestras de responsabilidad como la penal. Este fendmeno no tiene una explicacion
certera, pero es palpable en la vida judicial. Parece ser que las personas encuentran mayor
satisfaccion u oportunidad de reparacion en sede penal, ya que en comparacién con la
reparacion civil, la responsabilidad penal es mas expedita, intimidante y publica. Esta
situacion se ejemplifica claramente en los fraudes de simulacién o estafas, en donde una
persona pierde su propiedad, ya que en sede penal — y segun jurisprudencia reiterativa de la
Sala Tercera en ese aspecto- la persona afectada recupera su propiedad y a la vez conmina a

la persona infractora al pago de dafios y perjuicios y a la pena privativa de libertad.

Por otro lado, en sede civil, la persona afectada ademas de no recuperar su
propiedad- si ésta fue traspasada a un tercero de buena fe- no se asegura al menos recuperar
su haber patrimonial a través de la figura de dafios y perjuicios porque, como ya lo
mencionamos anteriormente, si el infractor no posee patrimonio embargable no es posible

ejecutar cualquier condena en dicho sentido.
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Por ello no es de extrafiar que sean muy pocos los procesos civiles que se presentan
ante infracciones de propiedad intelectual y que si tengan gran auge las denuncias penales
en tal sentido. Cabe sin embargo aclarar, que este fenomeno puede explicarse en politicas
aplicadas sistematicamente por la clase gobernante costarricense que han exaltado la
justicia penal, dandole mayores recursos y cobertura publicitaria, dejando de lado al
procedimiento civil e inclusive atacandolo algunas veces sin proponer soluciones concretas
y reales para los problemas.

Ante este panorama cabe preguntarse:;, Cudl es la funcién que cumplen actualmente
los procesos civiles en materia de propiedad Intelectual?. Los procesos civiles actualmente
cumplen una funcién importante de prevencion para las infracciones en esta materia. Las
posibilidades que introdujo la Ley de Procedimientos de Observancia en la Propiedad
Intelectual de solicitar embargos preventivos o medidas cautelares, especialmente en
frontera, que permitan inmovilizar productos que infrinjan los derechos de propiedad
intelectual de determinada persona, son muy importantes, maxime si tomamos en cuenta
que facilitan el control y permiten un nuevo mecanismo para que los propietarios de
derechos de propiedad intelectual protejan sus derechos. Sin embargo, cabe resaltar que la
mayor parte de infracciones conocidas dentro de esta materia pueden ser denunciadas en
sede penal, por lo que las personas prefieren siempre dicha sede por las razones expuestas

anteriormente.

La responsabilidad penal tiene la ventaja de afectar la libertad personal de los
individuos, ademas de poder establecer también consecuencias patrimoniales para los

infractores. Es claro que la continua desazén que invade a la sociedad costarricense por la



40

ineficacia del sistema judicial, especialmente en cuanto a la celeridad de los procesos se
refiere, se plasma de manera directa en los procesos civiles. Un ejemplo claro es la vida
promedio de un proceso ordinario, via que se utilizaba anteriormente para establecer
procesos por infracciones a la propiedad intelectual, ya que la misma oscila entre los 4 y 6
afios. Si bien es cierto, en la propia via penal se puede tardar hasta 3 afios para llegar a una
probable etapa de juicio, la mayor parte de personas considera esta espera como viable,

mientras que la misma tolerancia no se le otorga a los procesos civiles.

En este sentido es bastante importante el esfuerzo que se hace por lograr un
consenso para poder promulgar el Cédigo Procesal General, el cual, seglin su proyecto de
redaccion, vendria a reducir drasticamente algunos de los plazos mas elevados que existen

actualmente en el procedimiento civil, modificandolo para que sea mas expedito.

SECCION IV: EL CONCEPTO DE DANO DENTRO DE LA PROPIEDAD

INTELECTUAL

El dafio dentro de la propiedad intelectual tiene que ser analizado desde varias
perspectivas. Primero que nada deben tomarse en cuenta los aspectos materiales de la
conducta del supuesto infractor como son la distribucion de programas de computo sin
licencia, la venta de libros fotocopiados, la creacién de determinado producto como
novedoso utilizando procedimientos ya patentados, entre otras. En segundo lugar deben
tomarse en cuenta los aspectos volitivos de tales conductas y por ultimo la magnitud del

perjuicio sufrido por el titular del derecho de Propiedad Intelectual violentado. El primer
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criterio nos muestra la conducta en si, sin entrar a analizar las causales que motivaron a la
misma, es decir, nos muestra (inicamente la manera en que se manifiesta el dafio al derecho

del titular.

Como hemos venido manifestando el dafio puede darse en diferentes niveles y
contra diferentes sujetos. Pensemos por ejemplo en que la infraccién sea cometida sobre un
producto del cual inicamente se tenia licencia de distribuidor en el pais. En este caso, tanto
el distribuidor como el titular del derecho en su pais de origen, tienen todo el derecho para
ejercer la accidn correspondiente por que ambos fueron dafiados con la conducta del

infractor.

Asimismo, el dafio se da en dos niveles diferentes ya que frente al distribuidor hay
una lesién que se refiere a su derecho de exclusividad en la distribucién del producto,
mientras que frente al titular del derecho existe un dafio directo hacia el mismo. Hay que
tomar en cuenta asi mismo la cantidad y magnitud del dafio ya que no es lo mismo vender

una computadora con programas de software “pirateados” que 100 en esa misma situacion.

Esto no es solo por la diferencia en la ganancia econémica que significé para el
infractor sino que dicha situacién demuestra un total irrespeto y desconocimiento hacia el
derecho del titular. Este criterio cuantitativo tiene especial preponderancia en el tema que
nos ocupa si pensamos ademas que forma parte de los criterios utilizados por el juzgador
para emitir una decision con relacién a la indemnizacién final que debe otorgarsele al titular

del derecho por el daiio infringido.
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Este tema fue uno de los puntos mas discutidos por los sefiores diputados, tanto en
las comisiones como en el Plenario, a la hora de redactar la ley que nos ocupa en esta
Investigacién, ya que muchos de ellos consideraban que la escala comercial dentro de la
llamada pirateria era un criterio preponderante para la aplicaciéon o no de sanciones mas

fuertes para los infractores.

También era de esperarse la posicion contraria en ese sentido, especialmente
promovida por los representantes de los diferentes grupos con injerencia o intereses
vinculados con la Propiedad Intelectual, tales como el Museo Nacional, la Camara de
Compositores o las empresas distribuidoras de material informatico, por cuanto ellos creian
que cualquier tipo de explotacion ilegal de material protegido intelectualmente debia ser
castigada. Esta posicién me parece un poco extrema, por cuanto debe existir un balance
entre ambas situaciones. Es por ello que se llegd a la conclusion de que dicha imposicion
debia dejarse al albedrio del juez, quien debia ponderar cada caso en concreto y asi llegar a

la resolucion maés justa.

Sin embargo, el articulo 41 de la Ley incluye un aspecto que merma dicha
posibilidad y que otorga la posibilidad de aplicar criterios de insignificancia a determinadas

conductas violatorias de Derechos de Propiedad Intelectual (D. 1. P).

El dafio dentro de la propiedad intelectual tiene caracteristicas muy propias. Como

la propiedad intelectual es en si un bien intangible que se representa a través de objetos o
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procedimientos, el dafio que se le produce no es visible. Lo inico que se aprecia es el
producto de la infraccion, ya sea que estemos hablando de productos creados bajo métodos

patentados o la comercializacion sin autorizacion de los mismos.

Podemos establecer ademds que la infraccién puede ser cometida de manera dolosa
o culposa. En mi criterio, si nos apegamos estrictamente al principio de que no existe
ignorancia ante la ley, podriamos obviar la posibilidad de una infraccidn culposa, por
cuanto es obligacion de las personas el cerciorarse de que el producto o procedimiento que

se esté promoviendo, no se encuentren protegidos anteriormente por otra persona.

Sin embargo, si atendemos a la realidad de la praxis juridica, podemos decir que
dicha situacion no es del todo cierta y menos en la época actual en donde, se supone (es un
anhelo), que todos los paises miembros de la Organizacion Mundial del Comercio deben
tener sistemas de control eficientes para que las personas no inscriban a su nombre bienes

protegidos en otros paises.

CAPITULO III: LA REGULACION DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL DENTRO

DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL

Hemos destacado a lo largo de esta Investigacion, como la responsabilidad civil,
especialmente en nuestro pais, ha ido cediendo terreno frente a la responsabilidad penal.

No en vano el Ministerio Publico ha tenido que redoblar esfuerzos para capacitar a los
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fiscales de manera que cuenten con los tltimos conocimientos en esta materia, asi como
también se encuentren empapados con las formas y procedimientos de pirateria
especialmente en lo que a programas informaticos se refiere, ya que las denuncias en este
sentido han ido aumentando conforme el auge de la Propiedad Intelectual y los derechos de
Autor ha ido calando en el pais. Es entonces interesante analizar las implicaciones tanto
tedricas como practicas que implica la responsabilidad civil en esta materia y como las

mismas pueden o no ser aplicadas con base en la Legislacion Costarricense.

SECCION I: LA RESPONSABILIDAD CIVIL DENTRO DE LAS LEYES DE

PROTECCION A LA PROPIEDAD INTELECTUAL EN COSTA RICA

La propiedad intelectual siempre ha tenido una importancia radical en el
ordenamiento juridico costarricense. Dicha preponderancia siempre ha estado ligada a la
necesidad de contar con un sistema efectivo de proteccion a la propiedad intelectual para
lbigar un marco juridico apropiado para la inversion extranjera. Otro factor importante es por
supuesto el legado juridico que dejé la influencia espafiola en el pais, ya que la produccion
literaria y en general intelectual de los espafioles los obligd a contar siempre con

mecanismos juridicos para la defensa de este tipo de derechos.

Desde la propia Constitucién Politica se encuentran las normas marco que regulan la
propiedad intelectual en el pais. El articulo 47 de dicho cuerpo legal establece que todo
autor, inventor, productor o comerciante gozara temporalmente de la propiedad exclusiva

de su derecho con arreglo a la ley. Siendo que nuestra Constitucién Politica tiene mas de
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cincuenta afios, no es de extrafiar la ausencia de referencias a los avances tecnolégicos y en
especifico a productos tan modernos como lo son los programas de computacion. En este
punto cabe resaltar, como lo hemos mencionado anteriormente, que la razén por la cual las
normas relacionadas con la proteccion efectiva de la propiedad intelectual generalmente se
asocian a la computacién y el desarrollo tecnoldgico que ésta implica, es precisamente
porque dicha rama es la que ha adquirido mayor preponderancia en la ultima década y es la

que se ha visto mas propensa a los abusos sobre los derechos de la propiedad intelectual.

Por su parte el’_ articulo 121 inc.18 de la Constituciéon Politica, le establece la
pbligacién a la Asamblea Legislativa de asegurarle a los autores € inventores la propiedad
de sus obras e invenciones. En este aparte cabe resaltar que dicha funcién se ha cumplido a
medias. Un ejemplo claro de dicha afirmacion es la Ley de Procedimientos de Observancia
en materia de propiedad intelectual, que plasma los acuerdos a los que se comprometio
Costa Rica desde 1994, resultantes de la Ronda de Uruguay. Es decir, el pais interiorizo las
normas aplicables a 1994 hasta el afio 2000 cuando fue aprobada esta ley. Por supuesto este
fendmeno no es exclusivamente de esta materia y se ha convertido en un mal que propicia

el subdesarrollo y el descontento popular.

Hasta la promulgacién de la Ley de Derechos de Autor y Derechos Conexos a
finales de 1982, las regulaciones sobre la propiedad intelectual estaban dispersas en los
diferentes cuerpos normativos que regulaban materias como el derecho civil, penal y
administrativo. Es decir, no es sino hasta hace 20 afios que se especializa la regulacion

sobre la propiedad intelectual en Costa Rica, ya que hasta esa fecha la Asamblea
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Legislativa se limit6 a refrendar los instrumentos internacionales a los cuales se adhiri6 el
pais, por lo que no se contaba con un marco juridico adecuado y mucho menos con

herramientas para hacerle frente a los abusos en esta materia.

Costa Rica siempre se ha caracterizado por su atraso en materias que son de vital
importancia para los indicadores de desarrollo de cada pais. La Propiedad Intelectual es un
claro ejemplo de esta problematica.

Mientras en otras partes del mundo se discutia acerca de los circuitos integrados, los
antiguos programas de computacion y la mas avanzada tecnologia, el pais ni siquiera habia
formalizado las normas maés esenciales que regulaban situaciones tan elementales como la

propiedad de obras literarias o artisticas.

El Registro de la Propiedad Industrial, creado al amparo de esta legislacién nunca
cont6 con 1as herramientas ni los recursos suficientes como para crear preponderancia entre
la sociedad costarricense. Lamentablemente, esta situacién lejos de corregirse con el
tiempo se ha magnificado, siendo que en varios ambitos como la ingenieria, la arquitectura
y la propia ciencia, no se ha interiorizado esa necesidad de contar con la inscripcion del
Derecho de Propiedad Intelectual, sin considerarsele como una prioridad y solo algunas
veces se le toma en cuenta. No es de extrafiar que a la fecha, muy poca gente conozca de la
existencia de este Registro, lo que es palpable con solo llegar a sus oficinas ubicadas en el

tercer piso de las instalaciones del Registro Nacional en Zapote.
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La falta de cultura dentro de la poblacién para proteger este tipo de derechos hace
que la labor de reparacion se vuelva aun mas complicada. No basta tener que lidiar con el
lento y entrabado sistema judicial costarricense, sino que a la vez la labor de demostracién
de la titularidad de la propiedad intelectual sobre determinado bien tampoco se puede hacer
efectiva utilizando el Registro encargado para tal fin. Por ende, su impacto ha sido
muchisimo menor que el que ha tenido por ejemplo el Registro de Marcas Comerciales, que
se ha convertido en una herramienta preponderante para los comerciantes y de revision

obligatoria para las empresas en su labor de mercadeo y difusién.

SECCION II: DERECHO COMPARADO

Como la materia de la propiedad Intelectual ha sido tema de debate desde hace dos
siglos, no es de extrafiar que el Derecho Comparado no sea otro que las disposiciones que
la OMPI ha dictado en esta materia, las cuales cada pais miembro se encarga de internalizar
a su manera. Sin duda alguna, el auge del comercio y la globalizacién econdémica han
hecho que las disposiciones que se tomen se hagan para crear normas marco que puedan ser
aplicadas en la mayoria de los paises miembros. El desarrollo de las empresas ha sido
fundamental para que dichas normas sigan determinado patrén, hasta convertirlas en
normas aplicables en cualquiera de los paises miembros, situacion completamente necesaria

para la economia actual.

En efecto “muchos productos o servicios nuevos contienen distintos tipos de propiedad
intelectual. Las empresas con vision de futuro tiene que hacer frente al reto de extraer el

valor latente de su propiedad intelectual y utilizarlo eficazmente en su estrategia comercial.
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Las empresas que dedican tiempo y recursos a la proteccion de sus activos de propiedad

intelectual pueden aumentar su competitividad de distintas maneras. En efecto, la

proteccion de la propiedad intelectual les ayuda a:

e impedir que los competidores copien o imiten los productos o servicios de una
empresa;

e evitar inversiones antieconémicas en actividades de investigacién y desarrollo y de
comercializacion,;

e crear una identidad como empresa constituida en sociedad de capital gracias a una
estrategia basada en marcas registradas;

e negociar licencias, franquicias u otros acuerdos contractuales basados en propiedad
intelectual;

o aumentar el valor comercial de la empresa;

o adquirir capital de riesgo y mejorar el acceso a fuentes de financiamiento; y

« introducirse en nuevos mercados.”"’

Es claro entonces que, al hablar de Derecho Comparado, debemos centrarnos en las
disposiciones contenidas dentro de la OMPI, por cuanto las normas que cada pais posee,
son una internalizacion de los Tratados Internacionales y Convenios suscritos por los paises
miembros. Sin embargo, como sucede en el caso de Costa Rica, la deficiente labor
legislativa de varios paises hace que las normas dictadas internacionalmente sean
plasmadas en legislaciones nacionales hasta muchos afios después, situacién que

compromete su viabilidad y pone en peligro su aplicabilidad practica, por cuanto

' http://www.wipo.org/about-ip/es/index.html?wipo_content_frame=/about-ip/es/copyright.html
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internacionalmente es imposible establecer todas las cualidades especificas que se requieren

para la ejecutabilidad de dichas disposiciones.

Otro aspecto importante que ha destacado en la funcién de la OMPI ha sido su
constante preocupacion por la solucién de los conflictos que se puedan presentar en esta
materia. Sobre la base de las circunstancias especificas de cada controversia, como la
nacionalidad de las partes, la OMPI designa a un “arbitro”, “mediador” o experto (de una
lista de cerca de 200 profesionales independientes facultados a tomar decisiones en ese tipo
de casos) a fin de examinar la controversia y de tomar una decision. Una y otra parte en la

controversia tienen la facultad de designar a uno o tres expertos para que se ocupen del

Caso.

Antes de ocuparse de un caso, los expertos deben confirmar a la OMPI que no existe
ningun conflicto potencial de intereses y deben hacer una declaracidn por escrito en la que
expongan cualquier circunstancia que deba tenerse en cuenta antes de su designacién. En
caso de que una de las partes implicada en la controversia tenga una objecion especifica en
relacion con la designacion de un experto, la OMPI examinard la posibilidad de un

reemplazo. Los expertos toman como base varios aspectos basicos:

e El hecho de que el nombre de dominio sea idéntico o similar al punto de crear
confusion a una marca de fabrica o de servicio respecto de la cual tenga derechos el

demandante.
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o El hecho de que el demandado tenga cualquier derecho o interés legitimo respecto
del nombre de dominio (por ejemplo, la oferta legitima de bienes y servicios
utilizando el mismo nombre).

o El hecho de que el nombre de dominio haya sido registrado y usado de mala fe.

En el marco de su servicio de solucion de controversias, la OMPI cuenta con expertos
altamente cualificados e imparciales y ofrece procedimientos administrativos completos y

rapidos en los que la tdnica es la imparcialidad y la credibilidad.

El mecanismo de solucidn de controversias de la OMPI es una alternativa mucho mas
rapida que la via judicial tradicional. Los casos relacionados con los nombres de dominio
que se presentan a la OMPI suelen resolverse en menos de dos meses, recurriendo a
procedimientos en linea, a diferencia de los procedimientos contenciosos, que pueden ser

mucho mas largos.

Las tasas son también mucho menores que las que se aplican en los procedimientos
contenciosos tradicionales. No se realizan vistas con asistencia de las partes, salvo en casos
extraordinarios. Los requisitos minimos de presentacion que se exigen contribuyen también
a reducir los costos. Para la solucién de un caso relacionado con uno a cinco nombres de
dominio y con intervencion de un solo experto, los costos se elevan a 1.500 délares de los
EE.UU.; si intervienen tres expertos, el costo total seria de 3.000 ddlares de los EE.UU. Si

el caso esta relacionado con seis a diez nombres de dominio, el costo sera de 2.000 dolares
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de los EE.UU. si sélo interviene un experto y de 4.000 ddlares de los EE.UU. si intervienen

tres expertos.

Los casos relativos a los nombres de dominio se resuelven mediante la cancelacion o la
cesién del nombre de dominio o el rechazo de la demanda (es decir, se rechaza la demanda
y el demandado conserva el nombre de dominio). Entre los casos que han estado en el
punto de mira de los medios de informacion cabe destacar los relativos a los nombres de
dominio juliaroberts.com y jimihendrix.com, que se solucionaron con la cesion de dichos
nombres de dominio a esas personalidades o a sus familias. Por otro lado, una demanda en
relacion con el nombre de dominio sting.com, interpuesta por el cantante Sting, fue
rechazada por una serie de razones, en particular, el hecho de que el titular del nombre de
dominio era conocido también por el mismo apodo asi como el hecho de considerar que ese
nombre es una palabra comun en inglés y no constituye necesariamente una marca

exclusiva.

En la Politica Uniforme de Solucién de Controversias en materia de Nombres de
Dominio no se prevé compensacion econdmica ni mandamientos judiciales en las
controversias relativas a los nombres de dominio. Las autoridades acreditadas de registro de
nombres de dominio, que hayan accedido a atenerse a la Politica Uniforme, deben dar
seguimiento a la decision que se tome tras un periodo de diez dias, a menos que dicha

decisidn sea objeto de apelacion.

Las resoluciones que dicta la OMPI son vinculantes en la medida en que ias autoridades
acreditadas de registro tienen la obligaciéon de tomar las medidas necesarias para dar

seguimiento a la decision adoptada, como la cesién del nombre de dominio en cuestion.
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Ahora bien, en virtud de la Politica Uniforme, todas las partes tienen la posibilidad de

someter la controversia ante el tribunal de una jurisdiccién competente.

SECCION III: FORTALEZAS Y DEFICIENCIAS DE LA REGULACION

COSTARRICENSE

La legislacion costarricense en materia de propiedad intelectual nunca ha alcanzado
un buen nivel. Problemas tales como la lentitud en la aprobacién de las leyes, normas
discordantes con la realidad de los hechos y falta de voluntad politica, han hecho que la
Propiedad Intelectual nunca haya sido un punto de referencia como legislacién adecuada,

dentro de la normativa nacional.

El problema puede enfocarse desde innumerables puntos de vista, porque el pais no
puede pretender compararse con otros paises con un grado de desarrollo superior, lo que les

faculta la posibilidad o necesidad real de contar con una normativa punta en este aspecto.

Sin embargo, no podemos dejar de lado que el grado de subdesarrollo del pais es

uno de los principales indicadores a los que se puede atribuir la desactualizacion de nuestra

normativa en este aspecto.

En efecto, aunque sea duro de admitir, el pais tiene muchos otros frentes o
necesidades primordiales que debe atender, antes de pensar en tener una legislacion acorde

con la realidad econémica del mundo actual en materia de propiedad intelectual. Dichos
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problemas (deuda interna y externa, desempleo, seguridad ciudadana, corrupcidn, entre
otros) causan que el eje de atencion del Estado gire en torno a los mismos, dejando de lado
aspectos que, como el de la Propiedad Intelectual, se encuentran muy en boga en el mundo
desarrollado, pero que no son preponderantes para los paises que como Costa Rica, deben

de preocuparse por otro tipo de situaciones.

Ahora bien, esto no significa que el pais pueda utilizar esta situacién como excusa
para contar con una legislacidn nacional pobre en esta materia, ya que ademas de los
problemas y la realidad que vive el pais, es cada vez mas necesario y exigido por la
comunidad internacional contar con una legislacién acorde con las decisiones tomadas en
bloque, dentro de las cuales las mas representativas son las tomadas por la Organizacion

Mundial del Comercio, organizacidn a la cual se encuentra adscrita la OMPL

Podemos sin embargo establecer entre las fortalezas con que cuenta la legislacién
costarricense: la pertenencia a la OMPI, leyes especializadas sobre varias formas de
propiedad intelectual, ley especializada en procedimientos para esta materia y mas
recientemente la preocupacion por contar con una legislaciéon que regule el fenomeno de

Internet y sus derivados.

Aunque algunas de las situaciones comentadas anteriormente puedan considerarse
como logicas y hasta cierto punto obvias, el hecho es que las mismas le otorgan a Costa
Rica la posibilidad de contar con legislacion en la materia, la cual puede ser utilizada por

los titulares de derechos de propiedad intelectual para proteger sus derechos. La
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pertenencia a la OMPI debe ser rescatada por cuanto muchos paises en la actualidad no
pertenecen a esta Organizacion y con ello pierden la posibilidad de actualizarse
constantemente en esta materia y dejan una muy mala imagen a nivel internacional frente a

la inversidn extranjera.

Por otro lado, el hecho de que el pais cuente con legislaciones especiales en
materias como circuitos integrados y marcas y signos distintivos, es una muestra importante
de la preocupacién por darle a la propiedad intelectual la proteccion necesaria para que sus
titulares puedan combatir las infracciones de las que sus derechos son objeto. La
especialidad de las legislaciones es un aspecto muy positivo por cuanto los titulares cuentan
con normas especificas relacionadas con los objetos de proteccidn, y no con normas marco
que lo unico que hacen es establecer las normas generales que pueden presentar lagunas en

determinadas circunstancias o especialidades.

Cabe resaltar también que el pais muestra grandes sefias de preocupacién en materia
de propiedad intelectual al encontrarse dentro de los paises que han suscrito recientemente
el Tratado de la OMPI referente a la regulacién, en materia de propiedad intelectual, de
Internet. En ese sentido, cabe reconocer el esfuerzo del Estado por contar con una
legislacion en esta materia, ya que por el momento la carencia de una legislacion
especializada en la materia ha creado ciertas lagunas en la proteccion de los derechos de

propiedad intelectual.
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SECCION IV: ELEMENTOS Y CARACTERISTICAS PROPIAS DE LA

RESPONSABILIDAD CIVIL DENTRO DE LA PROPIEFDAD INTELECTUAL

La responsabilidad civil debe analizarse con sumo cuidado en esta materia. Ya nos
hemos referido hasta la saciedad de que las caracteristicas propias que determinan a la
propiedad intelectual, hacen que todos sus componentes deban ajustarse a las mismas,

creando con ello un régimen distinto al aplicado en otras materias.

Por un lado podemos mencionar la relativa facilidad con que se pueden realizar
infracciones en esta materia. En efecto, la propiedad intelectual tiene la desventaja de
constituir un bien inmaterial del que nadie tiene posesién fisica. Es por ello que las
infracciones cometidas a este nivel tienden a ser mucho mas faciles que en otras materias

como por ejemplo en los derechos reales o las relaciones contractuales.

El avance de la tecnologia asi como el gran valor agregado que recibe la propiedad
intelectual en estos tiempos, han hecho que los derechos objeto de este tipo de proteccion
sean violentados en una proporcion desmedida. La llamada “pirateria” informatica ha
hecho que las empresas ligadas a la tecnologia hayan tenido que desarrollar modernos
programas de seguridad para los productos que venden sin que hasta la fecha hayan tenido
mayor suceso. Es mas. Las empresas lideres en estos ambitos han optado por contratar a

estos “piratas” (hackers por su denominacién en inglés) para que disefien sus programas de



56

seguridad para los diferentes productos que comercializan, en un desesperado intento por
proteger sus derechos intelectuales.

Uno de los casos mas recientes se dio con el programa XP lanzado por la empresa
Microsoft, quien asegurd que dicho programa tenia varios dispositivos de seguridad que
impedian su copia o reutilizacion en mas de un computador. Sin embargo, dicho programa
tenia en el mercado poco menos de dos meses y ya circulaban las versiones no autorizadas
del programa que eran vendidas o hasta regaladas en diferentes lugares o “sites” en la

Internet.

Vemos entonces como, la responsabilidad civil juega un papel preponderante en esta
materia, porque ante la facilidad con que se cometen las infracciones debe existir una
adecuada forma de responsabilizar a los autores de las mismas, para que respondan de
manera adecuada y eficaz ante los titulares de los derechos de propiedad intelectual. Para
ello, existen diversas maneras de coercion, dentro de las que es reconocida como de las
mas efectivas la imposicién de multas y sanciones onerosas para aquellas personas que
incurran en este tipo de delitos. Sin embargo, dichas normas no son del todo eficientes,
porque como lo hemos explicado a lo largo de esta Investigacion, el embargo al patrimonio
del infractor parte de la premisa de que dicho patrimonio cuente con los bienes necesarios
para hacerle frente a dichas multas o sanciones. El problema radica en que, la mayoria de
las veces dichos infractores no cuentan con los medios econdmicos suficientes para hacerle
frente a dichas sanciones, por lo que es necesario la entrada de sanciones en diversos

ambitos como el penal para que de alguna forma se resarza el dafio causado.
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Es por ello que la legislacion costarricense debe buscar por todos los medios evitar
este tipo de problemas y enfocarse a las situaciones en donde sea mas plausible de aplicar la
responsabilidad civil, buscando eliminar la mayor cantidad de trabas posibles para que
dichos procedimientos se realicen de manera expedita y justa, tanto para las victimas como
para los infractores. Dentro de estas situaciones se encuentran: la unificacién de criterios
de reparacion, facilitar las posibilidades de embargo o garantias dentro del eventual proceso
(para no hacer ilusorio el derecho de la parte afectada), crear mecanismos legales expeditos
como procesos sumarios o plazos reducidos, entre muchas otras que pueden ayudar a una

mayor facilidad en la resolucion de este tipo de procesos.

En este sentido la Ley de Procedimientos de Observancia de los Derechos de
Propiedad Intelectual introduce una serie de reformas que tienden precisamente a
incorporar dentro del Ordenamiento Juridico Costarricense esa clase de medidas, tan

necesarias en nuestro sistema legal.

Como mencionamos anteriormente, el enfoque sobre responsabilidad civil en esta
materia debe cambiarse y dirigirse hacia las personas que de alguna u otra forma no solo
pueden resarcir de manera adecuada las infracciones que cometen en materia de derechos
de propiedad intelectual, sino que ademas lucran con esta actividad, haciendo mella en el

patrimonio de las personas que se ven afectadas con esas actividades.

El ejemplo mas claro que se puede ofrecer en este sentido es el de las personas,

fisicas o juridicas, que se encargan de vender computadoras y ofrecen como parte de sus
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paquetes los programas como Office, Staroffice, y muchos otros, sin cobrar la licencia
original que la empresa Microsoft, o cualquier otra empresa en este &mbito, establece para
los mismos. Es aqui donde la legislacidn tiene que ser depurada para aceptar diversas
figuras como allanamientos, embargos, pruebas anticipadas en el lugar de los hechos, entre
otras, que faculten al titular del derecho de propiedad intelectual para probar esa clase de
infracciones sobre sus derechos. Estas facultades incluyen por supuesto la admision de
nuevos documentos probatorios como grabaciones, declaraciones juradas y hasta actas
notariales en donde se pongan en evidencia dichas conductas y se tengan las mismas como
probadas. La legislacién debe modernizarse para estar adecuada a la realidad por lo que la
Administracion de Justicia también debe actualizarse para que las personas que juzgan y
estudian estos casos, tengan los conocimientos necesarios que les permitan llegar a

conclusiones acertadas y por ende a resoluciones justas y razonadas en la materia.

Cabe resaltar que, este debe ser un motivo de preocupacion constante para todos los
paises del mundo, por cuanto, como lo hemos mencionado insistentemente a lo largo de la
presente Investigacion, las posibilidades de contar con el beneplacito de los diferentes
sectores de la inversion extranjera, dependen mucho de los esfuerzos que haga el pais en
diferentes ambitos, dentro de los cuales sobresale pos supuesto el marco legal con que
cuenta el pais para la proteccion de derechos, siendo la propiedad intelectual uno de los

principales.

Otro de los elementos que hacen especial la regulacidon de la responsabilidad civil

dentro de la propiedad intelectual es la particularidad que tiene la indemnizacién por dafios
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y perjuicios en la materia. Esta situacion se explica en el hecho de que en esta materia los
derechos protegidos son ideas y no productos u objetos fisicos. La dificultad radica en
estimar la importancia que una idea puede tener para una persona, es decir el famoso daiio

moral.

No podemos olvidar que criterios como el lucro obtenido por el infractor, el lucro
dejado de obtener y otros hacen referencia propiamente a la infraccién en si en términos
patrimoniales. Pero ademas hay que considerar la magnitud y alcance que dicha infracciéon
tuvo en la persona titular del derecho de propiedad intelectual, ya que al ser su idea, éste
tiene todo el derecho de manejar el cuando?, como? y dénde? de su presentacion a la
sociedad. Estos derechos le pertenecen inherentemente desde la creacidn de la misma, por
lo que cuantificarlos resulta algo complicado, mas si tenemos en cuenta que es muy dificil

cuantificar sentimientos de cualquier clase.

En esté sentido, la responsabilidad de lidiar con esta clase de problemas siempre se
le ha dejado al juez, el cual utiliza criterios, de alguna manera uniformes, para crear el
monto de indemnizacion correspondiente, tomando en cuenta tanto aspectos fisicos como el
valor de la idea comercialmente, el costo de su comercializacién, entre otros; como
inmateriales tales como el valor sentimental y la posibilidad de recuperacidn total que se

tuvo sobre la idea.
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TITULO II: ANALISIS DE LA LEY DE PROCEDIMIENTOS DE OBSERVANCIA

DE LOS DERECHOS DE PROPIEDAD INTELECTUAL

CAPITULO I: IMPORTANCIA Y NOVEDADES QUE INTRODUCE ESTA LEY
Toda legislacion nueva que se aprueba en el pais debe contener disposiciones
novedosas que ayuden a la resolucién de determinadas problematicas presentadas en cada
materia. La Ley de Procedimientos de Observancia de los derechos de Propiedad
Intelectual cumple con ese requisito. Si bienes cierto contiene algunos elementos que se
prestan a discusion, la mayoria de las normas contenidas en ella, pretenden establecer
mecanismos de defensa a los derechos de propiedad intelectual novedosos y que son de
suma importancia puesto que acercan al pais a las legislaciones mas avanzadas del mundo

en esta materia.

SECCION I: MODERNIZACION DE SANCIONES Y CONTROLES

Una de las motivaciones esenciales que provocaron la promulgacién de esta ley fue
la necesidad de contar con una legislacion moderna y apegada a las normas dictadas por la

Organizacion Mundial del Comercio.

Dentro de la legislacién, una de las principales herramientas son las sanciones y
controles establecidos para una correcta vigilancia y reparacion de los dafios causados en
materia de Propiedad Intelectual. En este sentido, el pais habia recibido fuertes presiones

de sectores tanto nacionales como internacionales que consideraban insuficiente la
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legislacion existente con lo que se comprometian seriamente los intereses econémicos y de
desarrollo del pais. Una de las advertencias mas fuertes, se dio, paraddjicamente después
de promulgada esta ley, cuando la Oficina encargada de la Protecciéon a la Propiedad
Intelectual en los Estados Unidos, ubicé al pais en clase amarilla, es decir con mecanismos
rudimentarios y poco efectivos para el cumplimiento y proteccién de los derechos de
propiedad intelectual. Hay que destacar en este punto la importancia de esas dos palabras
resaltadas. El cumplimiento de las normas encargadas de la proteccién de la propiedad
intelectual es piedra angular dentro de cualquier sistema que se considere conveniente y
dispuesto a acabar con la pirateria y el abuso a dichos derechos. Sin embargo, este es el
punto esencial en donde fallaba la legislacion costarricense ya que los mecanismos de
reparacidn se encontraban completamente inutilizados e impedian contar con una sensacién

de seguridad en este tipo de derechos.

Esta situacion provocaba que las empresas transnacionales, que cuentan a ciertos
derechos de propiedad intelectual (marcas, nombres comerciales, patentes de invencion)
dentro de sus elementos preponderantes, se abstuvieran de invertir en el pais, por cuanto no
sentian que las leyes en Costa Rica tuvieran el suficiente efecto protector de sus derechos y
los podian dejar al descubierto en situaciones necesarias para €l buen funcionamiento de su
empresa. Esta ley no ha sido la pomada magica que ha solucionado dichos problemas, sino
que unicamente pone al pais en una situacion que debid estar mucho tiempo atras, mas
concretamente desde 1994 cuando se firmaron los acuerdos que aprobaban el acta final de
la Ronda de Uruguay en Marrakech, Marruecos. Sin embargo, estos esfuerzos deben

complementarse con inversiones drasticas en el sistema judicial costarricense para que se
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convierta en un sistema agil, rapido y acorde con las exigencias del mundo actual, lo que
implica un estimulo en varios dmbitos como la profesionalizacién, la promocién de la

solucion alternativa de conflictos, la supresion de la impunidad, entre otros.

En si, esta ley introduce ciertos elementos importantes que vale la pena resefiar:

A) Medidas en frontera: El espiritu de estas regulaciones tiene como objeto,
acercarse a legislaciones mas avanzadas en donde los registros y los puestos fronterizos son
bastante moderos y avanzados, por lo que cuentan con las mas alta tecnologia para

detectar este tipo de situaciones.

En Costa Rica por el contrario, tenemos un sistema de migracion y puestos
fronterizos de deficiente a practicamente inexistente, con lo que la aplicaciéon de medidas en
las aduanas resulta practicamente innecesaria. La cultura de la corrupcién y la
desorganizacion son pan de cada dia en estos lugares en donde nunca se sabe que esperar y

mas bien las veces en donde el sistema funciona a la perfeccién son las menos.

En este marco, las regulaciones establecidas son un mero “deber ser” para las
personas que deben aplicarlas, ya que en algunas ocasiones no cuentan siquiera con los
medios minimos para una adecuada labor. Cabe resaltar ademés que esta norma implica de
por si un supuesto un poco extrafio, ya que el propietario del derecho intelectual, debe

conocer de antemano que los productos u otros que ingresan por la aduana menoscaban su
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derecho intelectual. Esto implica una de dos cosas: por un lado que el propietario del
derecho intelectual se haya dado cuenta anteriormente que ciertos productos,
quebrantadores de su derecho de propiedad intelectual, han ingresado al pais d; por otro
lado que la violacién sea tan flagrante y anunciada que tenga el suficiente tiempo de
preparar tales diligencias. Segun se desprende de la exposicion de motivos de la presente
ley en la Asamblea Legislativa, esta norma se incluyd pensando en tiempos futuros y
basicamente para proteger a personas que, por su capacidad monetaria y relaciones

internacionales, puedan tener conocimiento de este tipo de situaciones.

b) Embargos Preventivos: La presente ley establece también la posibilidad de embargar
mercancias falsificadas o ilegales. Esta situacion faculta al titular de determinado derecho
de propiedad intelectual a solicitar ante la autoridad competente dicha medida, la cual se
ejecutara tres dias después de haberse dado audiencia a la parte demandada. La importancia
de estas disposiciones radica en la posibilidad innovadora de inmovilizar productos o

mercancias que se supongan infrinjan derechos de propiedad intelectual.

Es mas, dichas medidas se pueden aplicar sin la debida audiencia a la parte afectada,
lo que brinda una nueva gama de posibilidades para el titular del derecho, por el hecho de
que puede evitar que los infractores abusen del derecho al momento que conocen del
procedimiento establecido en su contra. Estas disposiciones son de aplicacion inmediata,
aunque como mencionamos anteriormente el deficiente sistema de aduanas costarricense

no permite una adecuada puesta en practica de estas normas.
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Por supuesto, la ley contiene también  disposiciones favorables a las personas
afectadas con las medidas cautelares, que demostraran ser inocentes posteriormente con el
inconveniente de que la recuperacidon por dafios y perjuicios deben hacerse en la via
correspondiente con las nefastas consecuencias que ello implica. Es decir, esta ley se
excede un poco en este aspecto por cuanto el afan de proteger al titular del derecho

menoscaba los intereses de los afectados por las medidas.

SECCION II: ANALISIS COMPARATIVO CON LEGISLACIONES ANTERIORES

La Ley de Procedimientos de Observancia en Materia de Propiedad Intelectual es
una ley novedosa por cuanto organiza los procedimientos en esta materia, dentro de todas
las especialidades reguladas en la legislacion costarricense. En este sentido, su importancia
radica precisamente en la armonizaciéon de procedimientos que hace, para que todas las

formas de expresion de propiedad intelectual tengan formas de proteccion similar.

Cabe resaltar que la legislacion costarricense ha sufrido grandes transformaciones
en los tltimos afios, por cuanto los legisladores de este periodo se han dado a la tarea de
actualizar las legislaciones mas antiguas (que datan de los inicios de la década de 1980) y
ademas crear legislaciones especializadas sobre determinadas formas de expresién de
propiedad intelectual como circuitos integrados, informacién no divulgada y batentes de
invenciéon. En este sentido, la Ley de Procedimientos ha venido a formar parte de este

“paquete” en materia de propiedad intelectual (por cuanto todas las leyes nuevas y reformas
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a las existentes fueron aprobadas en el afio 2000), ya que se vio la necesidad de contar con
un compendio de procedimientos para hacerle frente a la gran cantidad de leyes que se

crearon en la materia.

Sin embargo, podemos mencionar que dejando de lado estas reformas, la necesidad
de que existiera la Ley de Procedimientos de Observancia era palpable por cuanto, de no
ser por un procedimiento establecido en la Ley de Derechos de Autor (que en la practica
resultd ser parecido a un proceso ordinario), las demas leyes en la materia no contemplaban
de manera adecuada la regulacion procedimental en la materia. Este fendmeno es bastante
comprensible por cuanto cada ley establecia sanciones y procedimientos diferentes, lo que
creaba una inestabilidad de sistema y un exceso de procedimientos que hacian complicada

la presentacion de los procesos respectivos.

Otra de las ventajas que brinda esta nueva legislacién es unificar el procedimiento
administrativo, o al menos la autoridad administrativa competente para agotar la via.
Anteriormente, todos los Registros relacionados con la materia de propiedad intelectual,
tenian diferentes superiores jerarquicos y sus procedimientos administrativos eran muy
disimiles. Por ello, la creacion del Tribunal Registral Administrativo es un paso vital en el
proceso de desburocatizacidon que se pretende para hacer al Estado mas eficiente y expedito
en todas las facetas de la administracion, para que sea un solo 6rgano quien tenga la
potestad de agotar la via administrativa y dictar las resoluciones vinculantes en esta

materia.
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SECCION III: COMPARACION CON LEGISLACIONES EXTRANJERAS

Costa Rica nunca se ha caracterizado por ser un pais vanguardista en cuanto a la
normativa que se refiere a la propiedad intelectual. Inclusive, su tardia incorporacién a la
OMPI, aunque sus disposiciones se aplicaron en el pais desde mucho tiempo atras, es un
claro sintoma del vacio que siempre existi6 en esta materia en el pais. Sin embargo, tanto
como referencia histérica como por su legislacion moderna y vanguardista en esta materia,
Espafia siempre ha sido un punto de referencia importante para la comparaciéon de la
legislacion que rige en cualquier materia. Esta situacién no es casual y responde al
fenémeno historico iniciado desde el tan conflictivo “descubrimiento” de 1492. Por otro
lado, Espafia siempre ha sido un pais caracterizado por su rica produccién literaria, artistica,
entre otros, los cuales fueron los primeros objetos susceptibles de una proteccién de los

derechos de sus autores.

Es mas, el primer tratado referente a proteccion de Derechos de Autor, que fue el
Tratado referente a la proteccion de marcas se realizé en Madrid en 1889, lo cual
ejemplifica la labor de Espaifia como pais plenamente identificado con la necesidad de la

proteccion efectiva y real de los derechos de autor y propiedad industrial.

Por ejemplo, una de las preocupaciones esenciales de la legislacion espafiola ha sido
siempre el mantener una uniformidad y novedad en sus leyes, lo cual significa que materias

como los signos distintivos y las patentes siempre deben contar con legislaciones modernas
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que tengan respuestas para los complicados fendmenos y giros que da el mundo actual. Por

ello se considera:

“ las nuevas condiciones en que se desarrolla el ejercicio del comercio, la
internacionalizacion del mercado, la aparicion de nuevas técnicas de contratacion, el
impulso del sector servicios, asi como el fortalecimiento de la tutela publica de los
consumidores, justifican una nueva regulacion juridica de los signos distintivos que
atienda a todas estas circunstancias de acuerdo con una realidad economica que el
Estatuto de la Propiedad Industrial (EPI) de 1929 no pudo contemplar.”*

Como mencionamos anteriormente, al contrario de lo que sucede en nuestro pais, la
legislacion espafiola se preocupa por una uniformidad de criterios, intentando generar una
realidad comuin para todos los objetos susceptibles de proteccion a los derechos de
propiedad intelectual, por lo cual han intentado por todos los medios evitar una cierta
fragmentacidn legislativa en materia de propiedad industrial, aunque siempre es inevitable
la necesidad de tener que convivir una moderna normativa sobre patentes y modelos de
utilidad -que cuenta con instituciones eficaces para la defensa de los derechos exclusivos-

con la mencionada proteccién juridica en materia de signos distintivos contenida.

Asimismo, la necesidad de aproximar la realidad del Registro a la realidad del
mercado para que la marca cumpla su verdadera funcién hacia necesario modificar
determinadas instituciones del derecho de marcas; éste es el caso de la figura de uso
obligatorio de la marca registrada que tiene como una de sus finalidades erradicar del

Registro un gran nimero de marcas que no estan siendo usadas y suponen un serio

2http://clea.wipo.int/Ipbin/lpext.dli?f=file[ibrowse-j.htm].
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obstaculo para el acceso al Registro de nuevas marcas que los empresarios necesitan para
su actuacion en el mercado. Ejemplos como el del caso espafiol, es el que debe seguir la
legislacion y las instituciones costarricenses, ya que la actualidad de los Registros es de
suma importancia pafa una efectiva proteccion a los derechos de propiedad intelectual, ya
que lastimosamente en nuestro pais unicamente el Registro de Marcas y Nombres

comerciales cumple con tal funcién.

Finalmente, los trabajos que en materia de marcas se estan desarrollando a nivel
comunitario, permiten conocer los principios inspiradores del futuro Derecho europeo de
marcas; particularmente, los que regiran el sistema de marca comunitaria que en un futuro
conviviran en esos paises con el sistema de marcas nacionales. La importancia radica en
que la legislacion espafiola contempla esta situacion por lo que sus leyes se alinean con los

principios mencionados.

Otro aspecto importante de destacar es el hecho de que la legislacién espafiola es
bastante unificadora porque aun cuando la Ley se denomina «de Marcasy», por ser éste el
signo distintivo por excelencia y de mayor importancia, contiene, también, la regulacion del
nombre comercial, .del rétulo de establecimiento y de la competencia desleal. Uno de los
aspectos preponderantes del Sistema de Marcas Espaiiol es el de la adquisicién del derecho
sobre la marca. En este punto, dicha Ley en aras a la claridad y seguridad juridica, dispone
que el derecho sobre la marca se adquiere por el registro, de acuerdo con las nuevas
tendencias legislativas de los paises comunitarios. No obstante, el usuario de un signo

notoriamente conocido en Espafia posee la facultad de anular la marca posteriormente
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inscrita que pueda crear confusion con la marca notoria previamente usada, con lo que su
legislacion se adecua a los compromisos derivados de la pertenencia al Convenio de la
Unién de Paris. Este es un aspecto importantisimo en la proteccién de este tipo de
Derechos, que por suené contempla también la legislacion costarricense al estar ratificado

el Convenio de Paris por el pais.

El uso obligatorio de la marca registrada es otro de los temas capitales del derecho
de marcas que incluso justificaron su reforma. En este sentido, la Ley opt6 por mantener
esta obligacidn, si bien modificando ciertos aspectos de la antigua legislacion para
conseguir una mayor eficacia. Asi se introduce un cambio fundamental para que el sistema
se vuelva eficaz. La carga de la prueba del no uso no recaera sobre el demandante, sino que
se introduce el mecanismo de la inversion de la carga de la prueba: Sera el titular de la
marca quien en el juicio correspondiente tenga que demostrar que la esta usando de manera
efectiva para evitar su caducidad. Por otra parte, el tema del uso de la marca se vincula con
el de la renovacién. En la solicitud de renovacién se exigira al solicitante que acompafie
una declaracién en documento ptiblico de uso de la marca. Si tal declaracion no se adjunta

no se produce la renovacién de la marca.

Uno de los defectos mas acusados de la legislacion reformada desde 1988 en Espaiia
era que no otorgaba los instrumentos necesarios para que el titular pudiera obtener la
cesacion inmediata de los actos de violacion de su derecho de marca, con lo que este
derecho de exclusiva estaba en el fondo practicamente vacio de contenido. Esta situacion

fue solucionada con la medida que la Ley de Patentes previéo en su disposicion derogatoria,
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al disponer que «todas las modalidades de propiedad industrial quedaran sujetas en cuanto a
jurisdiccion, competencia y procedimiento a las normas establecidas en esta Ley». La
actual legislacion espafiola se limita a declarar expresamente aplicables a las marcas las
disposiciones que sobre esta materia se contienen en la Ley de Patentes, lo que demuestra
nuevamente las ventajas que ofrece una legislacién unificada, situacion que en Espaifia se
dio desde mediados de la década de los ochenta y que en Costa Rica se aplicé hasta el aiio

2000, con la promulgacién de la Ley objeto de la presente investigacion.

“Un aspecto novedoso de la Ley Espariola lo constituye la regulacion de una figura
muy utilizada en el comercio actual, como es la licencia de marcas. Ademas, el régimen
Jjuridico de la marca como objeto del derecho de propiedad se completa con la re)gulacio'n
de la cesion de marca, manteniéndose el tradicional principio de la cesion libre.””

Ademas, desde la promulgacion de esta ley se incluy6 por primera vez en Espaiia la
figura de la marca de garantia; con esta innovacion la Ley le dio una respuesta efectiva a las
nuevas tendencias del mercado que demanda instrumentos que sirvan para garantizar a los
consumidores la calidad, origen y otras caracteristicas de los productos o servicios, todo

esto a partir del boom que significé la entrada del Derecho del Consumidor.

Asimismo, se actualiza el régimen de las marcas internacionales que obtienen
proteccion en Espaiia a través del Arreglo de Madrid. La Ley ademas regulé también dos

signos distintivos de honda tradicion en el Derecho: El nombre comercial y el rétulo de

2 ldem
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establecimiento. La regulacion del nombre comercial anteriormente adolecia de ciertos
inconvenientes derivados de la vigencia del principio de veracidad o autenticidad. Este
principio implicaba la necesaria coincidencia entre el nombre del empresario y su nombre
comercial. Sin embargo, la Ley conceptia el nombre comercial como un verdadero signo

distintivo de la empresa.

Por esta razén, no se exige al nombre comercial ningin requisito especial que no se
haya exigido a otros signos distintivos: Cualquier signo que sirva para identificar una
persona fisica o juridica en el ejercicio de su actividad empresarial, puede ser susceptible de

proteccion como nombre comercial.

Con esta regulacion del nombre comercial se logran resolver diversos problemas no
solucionados por las marcas de servicio. Ademas, con la finalidad de trazar la frontera entre
el nombre comercial y la marca de servicio se establecieron una seria de medidas. Asi,
ahora se exige que la solicitud de nombre comercial vaya acompafiada del alta de Licencia
Fiscal. Por otra parte, se dispone que si alguien quiere utilizar el nombre comercial como

marca de producto o servicio debera procederse a estos registros separadamente.

Por lo que se refiere a los rétulos de establecimiento la Ley sigue una linea un poco

mas antigua, si bien se reconoce que se parte de un concepto mas amplio del mismo.
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“Al igual que el EPI la proteccion del rotulo se limita al ambito municipal y,
asimismo, se establece la limitacion tradicional de un solo rotulo por establecimiento.”

Las disposiciones sobre nombres comerciales y rotulos de establecimiento se
completan con una remisién a las normas sobre marcas, las cuales seran aplicables a estas
 modalidades de propiedad industrial, siempre y cuando no resulten incompatibles con la

propia naturaleza de las mismas.

La Ley concluye con diversas disposiciones sobre competencia desleal que venian a
sustituir a las normas que sobre esta materia se contemplaban desde la Ley del 16 de mayo

de 1902.

En resumen, la Ley instauré un nuevo Derecho de patentes en Espafia, que implicd
un cambio sustancial de la regulacidn existente, lo que obligd a la inclusion de numerosas
disposiciones transitorias, dirigidas a la implantacién del nuevo sistema de una forma

progresiva, pero eficaz.

SECCION IV: ERRORES Y DESVENTAJAS

Sin duda alguna no existe legislacion perfecta ni nada por el estilo. Sin embargo,
uno de los principales problemas que presentan las legislaciones que se aprueban en la
Asamblea Legislativa es su lento y entrabado proceso de discusién . Esta Ley es un claro

ejemplo de dicha situacidn. El pais no debe olvidar que actualmente la politica exterior es

2 Idem
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casi mas importante que las disposiciones que se toman a lo interno del pais. El giro que ha
dado la economia mundial hace que el pais deba comprometerse cada vez mas a nivel
internacional en situaciones como los tratados de libre comercio, las organizaciones
mundiales y regionales como la ONU, OEA y el Grupo de Rio y por supuesto en otras

organizaciones que involucran y contienen a la OMPL

Es por esta razén que necesariamente debe contemplarse un sistema mucho mas
efectivo de aprobacion de leyes, por cuanto no puede ser que disposiciones dictadas desde
1994 sean interiorizadas y por ende aplicadas en el pais 6 afios después. Este desfase hace
que la legislacién costarricense sea siempre desactualizada y por ende incompleta y
atrasada con los fendmenos modernos que suceden a lo largo del mundo y especialmente en
aspectos de relevancia econdmica. Cabe resaltar que todos estos aspectos son tomados en
cuenta por las empresas para realizar inversiones en Costa Rica, lo cual genera fuente de
divisas importantes y necesarias para un pais como el nuestro que se encuentra en vias de

desarrollo.

Aqui cabe destacar que el hecho de que Costa Rica pertenezca a la OMPI no implica
que cada Tratado o Convenio que se firme sea aplicado en nuestro pais. Debemos recordar
que estos instrumentos internacionales deben pasar por el procedimiento apropiado de
ratificacién ante la Asamblea Legislativa, lo que ademas no implica que su aplicabilidad
practica quede supeditada a esta aprobacién. Lamentablemente la praxis juridica
costarricense en muy pocas ocasiones ha tomado como fuente de derecho importante a los

Tratados Internacionales.
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En Costa Rica existe un marcado legalismo y si se quiere hasta “una doctrina al
Cédigo”, ya que los diversos actores de la vida judicial costarricense: jueces, abogados
litigantes y demas, toman en cuenta unicamente lo establecido en los diversos cuerpos
normativos y algunas veces en la jurisprudencia relativa en la materia, pero dejan de lado
cualquier aplicacion posible de los Tratados Internacionales a menos que estos sean
incluidos en la jurisprudencia relevante. Y es aqui precisamente donde esta el problema.
Siendo que el sistema judicial costarricense es excesivamente lento, para que se de una
opinién vinculante, sobretodo en materia civil, debe esperarse hasta el criterio de la Sala de
Casacidn, lo cual implica un proceso de al menos 4 afios, lapso de tiempo completamente
ridiculo si consideramos que en materia de Propiedad Intelectual la novedad es uno de los

aspectos preponderantes.

CAPITULO II: EL AMBITO DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL DENTRO DE

ESTA LEY

La Ley de Procedimientos de Observancia de los derechos de propiedad Intelectual
contiene una serie de normas concernientes a la responsabilidad Civil por dafios causados
en esta materia, no solo a los titulares de los derechos de propiedad intelectual sino también
é personas que se vean perjudicadas por procedimientos aplicados segun esta ley y que

carecen de veracidad.
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La importancia de estas regulaciones radica en las novedades que introducen en
aspectos procesales que facilitan la posibilidad de encontrar un resarcimiento efectivo y
rapido ante las infracciones en materia de propiedad intelectual. Asimismo, la posibilidad
de aplicar medidas cautelares no contempladas en legislaciones anteriores, constituyen una
importante herramienta para los titulares de derechos de propiedad intelectual, en su afan de
prevenir que sus derechos se infrinjan. Es aqui donde se encuentra uno de los grandes
aciertos de esta legislacion, la cual faculta e introduce la posibilidad de la prevencién en
esta materia para asi extender el ambito de la proteccion a limites en donde antes era muy

dificil encontrarse.

SECCION I: FORMAS DE PROTECCION A LA PROPIEDAD INTELECTUAL

Esta ley ofrece diferentes maneras de proteccion a la propiedad intelectnal. Dentro
de sus normas tenemos la proteccidn a través de la prevencion (medidas cautelares y
medidas en frontera), las medidas de cardcter civil (procesos civiles), las medidas de
caracter penal (compendio de delitos en un solo cuerpo juridico) y los procedimientos

administrativos aplicables a cada forma de propiedad intelectual en especifico.

1) Medidas Cautelares y Medidas en frontera: Sin duda alguna estas disposiciones son
de los grandes aciertos que justifican la creacién de esta ley. La aplicacion de este tipo de
medidas, tan comun en otros paises del mundo, es un ejemplo claro de como deben
evolucionar las distintas legislaciones para acoplarse a los cambios que se dan

constantemente en la dindmica econdomica mundial.
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Como bien lo establece su nombre, estas medidas estdn supeditadas a la posterior
presentacion de una demanda tendiente a solicitar la reparacién causada por la infraccion a
los derechos de propiedad intelectual. Estan contenidas entre los articulos 3 a 18 de la Ley,
la cual las divide en medidas cautelares y medidas en frontera, con el afan de establecer una
divisidn entre el procedimiento general y el procedimiento especifico para las autoridades

aduaneras.

De primera entrada podemos encontrarnos que la Ley le otorga las mismas
facultades para aplicar este tipo de medidas a las autoridades judiciales y a los Registros
Nacionales de Propiedad Industrial y Derechos de Autor y conexos, con lo que ofrece la
posibilidad al titular del derecho de escoger la via civil, penal o administrativa para su
reclamo. En mi criterio, resulta un poco mas logico solicitar dicha medida ante la autoridad
judicial competente, maxime si tomamos en cuenta que luego de realizada esta medida
cautelar, se tiene un mes de tiempo para presentar la demanda judicial, por lo que hasta por

celeridad procesal, es preferible utilizar la via judicial correspondiente.

Un aspecto importante a tomar en cuenta es la necesidad de contar con legitimacion
activa para presentar este tipo de solicitudes. Es decir, el titular del derecho de propiedad
intelectual o su representante deben probar ante la autoridad que dicho derecho les
pertenece. Es aqui donde nos presentamos con los primeros problemas, por cuanto, como
ya lo establecimos en esta Investigaciéon, la OMPI no considera a la registracion como

principio fundamental para demostrar la titularidad de determinado derecho, por lo que
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debe acudirse a otros medios probatorios, que hacen mucho mas extensa la demostracion de
la legitimacién, por cuanto deben valorarse dichos medios probatorios, en lugar de
comprobar simplemente la inscripcion o no del derecho alegado. En Costa Rica, no existe
cultura en este sentido, ya sea por desinterés o por desconocimiento, lo que de entrada se
convierte en un obstdculo para la presentaciéon de este tipo de medidas, por lo que
corresponde a la Autoridad competente la valoracién de los medios probatorios presentados

por el solicitante para otorgarle o no la posibilidad de ejecutar este tipo de medidas.

Ahora bien, aqui cabe hacerse una pregunta: ;, Si se solicitaran este tipo de medidas
ante una autoridad judicial y de los medios probatorios presentados, ésta concluyera que en
efecto el solicitante se encuentra legitimado por ser titular del derecho, no seria esto una
especie de inscripcion tacita de dicho derecho? En mi criterio, técnicamente hablando no
puede hacerse tal analogia, ya que existen procedimientos especiales para la inscripcion de
los derechos de propiedad intelectual en el registro correspondiente, aunque practicamente
esta posibilidad puede convertirse en un arma de doble filo, por cuanto se le garantiza
protecciéon de un derecho a una persona que puede no cumplir con los requisitos
establecidos dentro de la legislacion vigente para ser titular de un derecho de propiedad

intelectual.

ii) Medidas de caracter civil: Esta ley establece los procedimientos a seguir dentro
de la via civil para reclamar infracciones a los derechos de propiedad intelectual. La
innovacién mds importante que se introduce es la de convertir a dichos procesos en

abreviados, con lo que los plazos se reducen sustancialmente, asegurando una protecciéon
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mucho maés eficiente para este tipo de derechos. Este aspecto es de vital importancia, no
solamente en la regulacion de esta materia, sino en general con respecto a todas las materias
objeto de procesos civiles en nuestro pais. A lo largo de esta Investigacion hemos hecho
énfasis en la necesidad de contar con procedimientos mucho mas expeditos, que creen un
sentimiento al titular del derecho protegido, de satisfaccion y seguridad de que la infraccién
sera juzgada y reparada de manera eficaz y répida. Este sentimiento, lamentablemente se
ha perdido por completo en la vida judicial costarricense y son medidas como estas las que

ayudan a mejorar la imagen que en este aspecto se da frente a la colectividad.

Las regulaciones relativas a los procesos civiles se encuentran contenidas en los
articulos 37 a 41 de esta ley. En estos articulos se detallan varios aspectos importantes de
resefiar como lo son:

- El ya mencionado proceso abreviado para lidiar con las infracciones contra los
derechos de propiedad intelectual.

- En materia probatoria, la Ley establece dos situaciones importantes que ayudan a
proteger de manera eficiente a los titulares de derechos de propiedad intelectual. El
primero de ellos es la posibilidad de que el Juzgado obligue a la parte contraria a
presentar un documento probatorio que se encuentre en su poder y que sea de
beneficio para el actor. Esta disposicion tiene especial importancia en esta materia,
por cuanto para demostrar la comisién o no de la infraccién, especialmente si se
trata de productos que afecten los derechos de propiedad intelectual, los documentos
probatorios generalmente se encuentran en poder de los infractores y no de los

demandantes. Por otro lado, en materia de patentes en procedimiento, la carga de la
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prueba se altera, obligando al demandado a demostrar que un supuesto producto
nuevo no ha sido producido utilizando el procedimiento patentado. Esto por cuanto
es légico pensar que si el producto es idéntico o similar al que se produce mediante
un procedimiento patentado, debe pensarse que se utilizé el mismo procedimiento,
lo cual resulta a todas luces muy dificil de probar por cuanto dicho hecho es
materialmente irreproductible y en todo caso es de facil manipulacidn por parte del
infractor.

Los criterios utilizados por la Ley para calcular la indemnizacién por dafios y
perjuicios ocasionada por los infractores de derechos de propiedad intelectual, son
bastante severos y generales. La ley es muy clara al establecer que a faita de
dictamen pericial que calcule el monto de dichos dafios y perjuicios, el monto a
condenar no sera menor a doce salarios base (salario de oficinista 1). Si tomamos
en cuenta que este monto es el minimo a condenar, podemos entonces establecer
que la preocupacion de los legisladores fue imponer multas onerosas, como una
forma de prevenir cualquier tipo de infraccion sobre derechos de propiedad
intelectual. Por otro lado, los diversos criterios que expone la ley para llegar al
calculo final por este concepto, entre los cuales se destacan el lucro dejado de
percibir por la infraccion, el lucro obtenido por el infractor, el precio que éste utilizé
para comerciar los productos infractores y el costo de las regalias que hubiese
costado una eventual compra o cesion licita de tales derechos, crean un amplia
gama de posibilidades para los titulares de derechos de propiedad intelectual, de
obtener una indemnizacién justa por la infraccién sufrida. Todas estas medidas

denotan la preocupacion del legislador por establecer normas y sanciones fuertes
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para asi prevenir y controlar las infracciones sobre derechos de propiedad intelectual
que segun reportes de “la Alianza Internacional de Propiedad Intelectual estimo
que durante el afio 2000 la pirateria de software, CD, casetes, videos y juegos
electronicos en Costa Rica se incremento desde los US$12,8 millones en 1998 hasta
USS$ 14,2 millones en el 2000, cifra completamente alarmante y que produjo que
el pais fuera introducido en la “Priority Watch List” por parte de los representantes
de Comercio Exterior de los Estados Unidos, en esta materia, atendiendo a que en
ese momento la legislacion costarricense adolecia de una serie de vacios que de una
manera u otra ponian en entredicho la eficacia de sus normas. Aunque dicha
observacion circulé en el pais posterior a la entrada en vigencia de esta ley, la
investigacion que dio paso a esa medida fue realizada en el contexto juridico que
tenia Costa Rica con anterioridad a la entrada en vigencia de la misma, por lo que
debe tenerse en cuenta que el pais si ha realizado esfuerzos importantes por

readecuar su legislacion y hacerla mas efectiva frente a este tipo de infracciones.

Por otro lado, vale la pena mencionar dos disposiciones especiales que establece, en
cuanto a la responsabilidad civil se refiere, esta ley. Por una lado, tenemos que la ley
faculta a solicitar como petitoria para que se declare en sentencia la confiscacién y
destrucciéon de los articulos o mercancias que violenten derechos de propiedad
intelectual. Esta medida surge a raiz de una premisa Iogica cual es que, si se estd
castigando la infraccion a los derechos de propiedad intelectual, no puede permitirsele

al infractor conservar los productos salidos de dicha infraccién. Ahora bien, también

B Cordero Pérez (Carlos). Pirateria pone al pais en banquillo. En Periddico el Financiero No. 310, del 7 al 13
de mayo del afio 2001, pg. 20.
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existieron algunos sectores que sugirieron que en lugar de destruir dichas mercancias,
estas fueran donadas a instituciones estatales y de bien social, para que el Estado
pudiera aprovecharlas de la manera que le pareciera més conveniente y a favor de la
colectividad. Logicamente esta posibilidad fue desechada, por cuanto en términos
practicos vendria a constituir una infraccion estatal sobre los derechos de propiedad
intelectual de los titulares de dichos productos o mercancias, toda vez que, sea cual sea

su uso, se estarian utilizando en detrimento de dichas personas.

En segundo lugar, esta ley crea asimismo un régimen de responsabilidad civil para
las personas que, valiéndose de los procedimientos de medidas cautelares contenidos en
esta ley, causan un dafio a las personas que se ven perjudicadas con dichas medidas.
Vemos entonces como la Ley intenta ser lo mas justa y equitativa posible para todas las
partes involucradas. Esta condenatoria a pagar dafios y perjuicios contra la persona que
abuse de las prerrogativas brindadas por esta ley, faculta al perjudicado a acudir a la via
de ejecucion simple para su cobro, aunque los criterios que se aplican son los

contenidos en el Cédigo Procesal Civil y no los que mencionamos anteriormente.

iii) Medidas de caracter penal: Otro de los aciertos de la presente ley fue el de
incluir un capitulo unico en donde se detallan los delitos penales que se pueden cometer
en materia de Propiedad Intelectual. Todos los delitos enmarcados dentro de esta
legislacion tienen en comun el hecho de centrase, a veces demasiado, en los dafios
patrimonialmente estimables que las conductas penalmente infractoras puedan tener

frente a los titulares de los derechos. En efecto, el enfoque que se da a los delitos
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contenidos en la presente investigacion gira en torno al perjuicio causado al titular del
derecho, creando entonces una necesidad de esta afan para considerar la conducta como

tipica.

Por ejemplo: el articulo 56 de la Ley establece: “ Impresién de un numero
superior de ejemplares de una obra. Sera sancionado con prision de uno a tres afios al
editor o impresor que reproduzca un numero de ejemplares superior al numero
convenido con el autor de la obra, de modo que pueda resultar perjuicio.” Es decir, (si
la reproduccion excesiva no produce perjuicio al autor, entonces no se configura el
delito? Se puede pensar entonces en el editor que dolosamente realiza la accién de
reproducir mas ejemplares de los autorizados, pero que corre con tan mala suerte que
dichas reproducciones no se venden. La persona tiene todo el dolo de realizar la accién
tipificada, pero como no se configura el perjuicio para el autor, entonces no se
configura el delito. No en vano la Sala Constitucional critic6 en este aparte al primer
proyecto de redaccion de esta ley, al considerar que no existia bien juridico tutelado,

por cuanto todas las disposiciones venian aparejadas con el aspecto patrimonial.

Sin embargo, cabe resaltar el vacio que vino a llenar esta legislacion en esta materia,
por cuanto armoniz6 las disposiciones penales existentes en la mayoria de las leyes
especiales para cada forma de propiedad intelectual regulada en el pais. Con ello,
ademas de acabarse cierta inseguridad juridica que dicha situaciéon permitia, se

utilizaron criterios similares para el juzgamiento de todas las infracciones penales en
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esta materia, garantizdndose con ello razonamientos y medidas de reparacion

equivalentes para las distintas formas de propiedad intelectual enumeradas en la Ley.

iv) Procedimientos Administrativos: La presente ley unicamente armoniza las
disposiciones con las contenidas en las distintas leyes especiales que regulan las diversas
formas de expresién de la propiedad intelectual en el pais. Sin embargo, un aspecto
importante a destacar es que dichos procedimientos siempre seran aplicables o tomaran
como base los procedimientos sobre medidas cautelares que contiene esta Ley y que vienen

a ofrecer una nueva gama de proteccion, como lo hemos resefiado en su oportunidad.

Por otro lado, a los procedimientos administrativos se les otorgé un nuevo 6rgano
superior como lo es el Tribunal Registral Administrativo, el cual se creo de conformidad
con esta ley para servir de superior jerarquico frente a todos los registros competentes
adscritos al Registro Nacional, y asi lograr unificaciéon y equidad en las resoluciones sobre

esta materia.

SECCION II: CREACION DEL TRIBUNAL REGISTRAL ADMINISTRATIVO

El Tribunal Registral Administrativo creado bajo el aparo de esta ley se convirtié en el
superior jerarquico para todos los Registros Adscritos al Registro Nacional, dentro de los
que se encuentran por supuesto el Registro de la Propiedad Industrial y el registro de
Derechos de Autor y derechos conexos. La importancia de la creacién de este registro

radica en dos aspectos basicos:
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1) Unificacién de criterios: En todas las materias del Derecho y en general de la
cotidianeidad la equidad juega un papel preponderante en el desarrollo de las
interrelaciones de los seres humanos. Pocas cosas son tan resentidas como el hecho
de que determinado caso se haya juzgado de manera diferente a otro aunque en él
concurriera el mismo cuadro factico, porque crea un sentimiento de impotencia, a la
vez que desacredita al 6rgano juzgador por cuanto se le tilda de inestable y poco
consecuente. Ejemplos de estos en la vida juridica los vemos todos los dias: en los
juzgados civiles de San José los casos se resuelven de una forma en el Juzgado
Primero Civil y de otra en el Segundo, la propia Sala Constitucional ha resuelto
algunos casos en evidente contradiccién unos con otros y en el registro Publico
algunas veces los criterios de calificacion varian para documentos con exactamente
el mismo formato y redaccion. Es claro que este fendmeno tiene varias
explicaciones por cuanto los seres humanos no somos iguales y tenemos formas
muy diferentes de pensar, pero no cabe duda de que dicho fendmeno crea un
ambiente de inseguridad juridica en cuanto a la resoluciéon de cuestiones

importantes en la praxis juridica.

En materia de propiedad intelectual, dicho razonamiento no pierde validez. Siendo
que este tipo de derechos tienen una semejanza importante entre ellos, por cuanto lo que
cambia son sus formas de expresion es importante contar con un 6rgano que resuma el
y condense el razonamiento de la Administracion dentro de determinado punto
conflictivo, sentando con ello jurisprudencia que pueda ser utilizada para resolver

determinado caso tipo y a la vez que sirva de antecedente para las relaciones
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comerciales en esa materia. Tener un 6rgano colegiado, con la capacidad y poder, para
dilucidar y resolver todos aquellos recursos provenientes en materia registral, brinda
cierto grado de seguridad y respeto a los criterios registrales aplicables a determinada

materia.

No se puede negar el hecho de que a su vez dicho érgano puede causar un retardo a
la resolucion final de los asuntos en materia registral, pero sin embargo su creacién
faculta el contar con una opinién vinculante en esta materia y no tener que lidiar con el
hecho de no saber que esperar en la resolucién de los conflictos que se suscitan en esta
materia. Ademas, las normas que le dan creacién a este Tribunal, tienen como comiin
denominador el destacar la celeridad de los procedimientos como una caracteristica
preponderante en la resolucion de los asuntos. Esta preocupacion del legislador refleja
la opinién popular en cuanto a este aspecto se refiere y obliga a la Administracion
Publica a realizar de forma eficiente y rapida la resolucién de los conflictos, ejemplo
que deberia seguirse en todos los dmbitos como el judicial y porque no hasta el

legislativo.

2) Equiparacién de procedimientos: A mi criterio resulta de vital importancia que el

Tribunal Registral Administrativo cumpla con una funcién de simplificacién de
procedimientos dentro de los diversos registros que componen al Registro Nacional,
estableciendo las pautas necesarias para las impugnaciones que puedan darse sobre
las resoluciones de aquellos, como lo son plazos, causales, fundamentacion de

alegatos, entre otros, para que dentro de estos registros se cree una especie de
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procedimiento marco referido especificamente a la actividad registral. Con ello, los
usuarios tendrian un conocimiento general de las formas de impugnacion de las
resoluciones registrales que les causen perjuicio, que les permitiria una posibilidad
de defensa mas exitosa que la que puede tenerse en estos momentos en donde existe
mucha confusién acerca de los jerarcas competentes para conocer de estas

impugnaciones y de los plazos para interponer las mismas.

SECCION III: APLICACION PRACTICA

Esta ley tiene varias consecuencias practicas en su aplicacion:

Unificacion de delitos penales: La ley brinda a las personas la posibilidad de
encontrar tipificados en un solo cuerpo legal, todos aquellos delitos concernientes a
la propiedad intelectual. En este aparte cabe mencionar que las penas aplicables a
dichos delitos son uno de los puntos mas criticados en la legislacion por diversos
sectores relacionados con la propiedad intelectual. Se dice que al establecerse la
pena maxima en tres afios de prisién para la totalidad de estos delitos, se deja
parcialmente descubierta la proteccion, por cuanto la pena ni responde a la gravedad
con que deben tomarse esta clase de delitos ademas de permitir que se apliquen
beneficios como el de la ejecucion condicional. Estos argumentos, a mi criterio
deben ser rechazados por completo, por cuanto carecen de fundamento juridico ya
que el aumento de las penas no garantiza la disminucién de las infracciones o
delitos. Es mas, segiin algunos estudios en criminologia el aumento en las penas no

causa ningun efecto en las personas que cometen delitos y a veces inclusive el
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efecto es completamente el contrario, ya que el aumento de las penas incrementa el

grado de criminalidad que se esta intentando proteger.

b) La ley también ofrece la ventaja de crear varios mecanismos previos a la
presentacién de una demanda judicial que puedan ayudar a prevenir un gravamen
irreparable a los titulares de derechos de propiedad intelectual, por cuanto establece
medidas cautelares y en frontera que va acordes con las técnicas contemporaneas de
prevencién en esta materia y que han sido avaladas por la OMPIL. Sin embargo, en
este aparte cabe hacer la salvedad de que debe lidiarse con dos problemas graves
que pueden entorpecer las buenas intenciones con que se cred esta legislacion. Por
un lado se encuentra el atraso tecnoldgico y de recursos en que se encuentran 1
mayoria de las aduanas del pais, lo que da al traste no solo con la posibilidad de una
adecuada proteccion en este aspecto, sino también compromete econémicamente al

pais y lo retrasa sustancialmente en su carrera hacia el desarrollo.

El otro aspecto fundamental que entorpece la aplicacién de estas normas se encuentra
en el grado de corrupcidn que se vive en estas instituciones y sus dependencias que alcanza
niveles ridiculos. Algunos casos de esta clase de funcionarios han salido a la luz publica
dejando ver no solo la fragilidad del sistema aduanero nacional y las facilidades que esto
brinda sino también las formas como estos “pseudofuncionarios” se aprovechan de sus
cargos para cometer una gran cantidad de irregularidades a cambio de dadivas, que

representan para los infractores de derechos de propiedad intelectual, por ejemplo, una
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inversiéon muchisimo menor que la que hubieran tenido que realizar si se realizaran los

procedimientos adecuados a través del titular de dicho derecho.

¢) Sin duda alguna la realizacién de los procesos civiles relativos a infracciones a los
derechos de propiedad intelectual en via abreviada, representa un gran avance en
esta materia que se ha introducido gracias a esta ley. Como se resefié
anteriormente, uno de los principales objetivos que se ha trazado la OMPI a través
de sus tratados y convenios, es el de agilizar los proceso relativos a materia de
propiedad intelectual, como una forma de estimular la proteccion de dichos
derechos, teniendo sobretodo en cuenta la ventaja que ello implicaria para los
titulares, quienes podrian encontrar rapida solucién a los problemas que para ellos
representan las infracciones sobre este tipo de derechos. En dicho espiritu, es que la
Ley intenta establecer un procedimiento civil mas expedito al integrar todas las
infracciones a la propiedad intelectual dentro del procedimiento abreviado, mismo
que significa una mejoria latente frente al proceso, casi ordinario, que se establecia
de conformidad a la Ley de marcas y signos distintivos. En términos practicos, esto
implica una reduccion de los plazos en alrededor de dos tercios frente al
procedimiento ordinario, lo que garantiza o por lo menos evidencia la preocupacion
del legislador por dotar a esta materia de las herramientas necesarias para crear ese
sentimiento de seguridad en los titulares de derechos de propiedad intelectual, que
sustituya al sentimiento de impotencia que se generaba al hablar de la via civil para

reclamar este tipo de infracciones.
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d) Finalmente podemos mencionar también como consecuencia practica en la

aplicacion de esta Ley, la creacién de un drgano registral especial, capacitado y
unico que resuelva, no solo sobre las controversias registrales que se suscitan en
esta materia, sino también a nivel general. Por ello, podemos decir con certeza que
esta ley introduce un cambio radical en el sistema registral costarricense, creando
por primera vez un 6rgano especializado encargado de resolver técnicamente todas
las controversias y disputas surgidas en los diferentes Registros que componen el
Registro Nacional. Como lo expliqué anteriormente considero que este 6rgano
puede ayudar a la praxis juridica al establecer lineamientos comunes para ciertos
registros, con el objeto de contar con una actividad registral competente y
armoniosa y no desordenada y subjetiva como se observa actualmente. Esta
situacion se ejemplifica en los requisitos, horarios y hasta capacitacion de los
funcionarios miembros de cada seccién o Registro adscrito al Registro Nacional,

aspectos que provocan diferencias cualitativas muy nefastas entre cada uno de ellos.

Si bien es cierto esta Ley muestra algunos errores conceptuales o de ambigiiedad
que no se pueden obviar, también es cierto, que los procedimientos por ella
enunciados son de fécil aplicacion y mejoran sustancialmente varios aspectos en
esta materia. No puede sefialarse inicamente lo malo de una legislacidn, por cuanto
con ello se caeria en un vicio que mas bien entorpeceria su correcta aplicacion. Es
por ello que, en mi criterio, debe destacarse la labor del legislador que al promulgar
esta ley quiso introducir procedimientos novedosos, pero a la vez acordes con las

posibilidades reales del pais para su aplicacion, teniendo en cuenta por supuesto que
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existen algunos casos en donde la infraestructura del pais no permite una aplicacién

tan amplia como se pretendia en la ley, como lo es el caso de las aduanas.

SECCION 1IV: IDENTIFICACION DE POSIBLES PROBLEMATICAS Y

FORMULACION DE SOLUCIONES.

Como ya se ha mencionado a lo largo de esta Investigacion, la presente Ley es un
esfuerzo importante en materia de proteccion a los derechos de propiedad intelectual. Si
bien es cierto sus normas tienen alrededor de 8 afios de haberse incorporado a nivel
internacional, su aplicacién en el pais demuestra la preocupacion del legislador de otorgarle

el valor que merece a la propiedad intelectual en el &mbito juridico nacional.

Sin embargo esto no implica que la Ley no cuente con ciertos defectos que
comprometen de alguna forma la proteccion integral a los derechos de propiedad
intelectual. Lamentablemente ciertos defectos técnicos al momento de la redaccién de la
Ley, hicieron que la misma contara con elementos oscuros y abstractos que obligaran a los

administradores de justicia a interpretarlos y crear los criterios que las definiran.

Por una lado podemos destacar como defecto lo establecido por el parrafo final del
articulo 2 de la Ley que establece: “En todo proceso judicial, la autoridad competente al
aplicar la sancion final, tomard en cuenta la proporcionalidad entre la conducta ilicita y
el dafio causado al bien juridico tutelado”, A primera vista podemos observar la amplitud

de criterios que se le entregan al Juez a la hora de resolver asuntos judiciales por
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infracciones a la propiedad intelectual. No se establecen ni siquiera categorias para
determinar la gravedad de las infracciones, lo que hace presumir una infinidad de
posibilidades y por lo tanto de sanciones para cada caso en concreto. Esta labor sera
encargada a la jurisprudencia, la cual por el momento es inexistente, debido a lo reciente de
la entrada en vigencia de la Ley, por lo que los primeros procesos presentados al amparo de

la misma se encuentran pendientes de resolucion.

Es claro que dicha indeterminacién es muy peligrosa por cuanto crea un sentimiento
de inseguridad juridica para las resoluciones en esta materia. Este parrafo a mi criterio
consiste en un resabio de la mentalidad que predominaba en el pais anterior a la vigencia e
importancia que le otorgdé la OMC a esta materia. Cabe recordar que en el pais la
proteccion a los derechos de propiedad intelectual nunca fue un tema siquiera considerado
como importante. Sus regulaciones se limitaban a aplicar internamente los compromisos
que el pais habia adquirido a raiz de su pertenencia a las diferentes Organizaciones
Mundiales y a su participacion en los determinados Convenios referentes a la materia. No
es de extrafiar, que mientras paises como Espafia tuvieran legislaciones especializadas en la
materia desde la década de 1920, en el pais no es sino hasta principios de los afios ochenta
en que se dan cuerpos normativos técnicos y no solamente leyes generales que estipulaban

la existencia de tales derechos.
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Cabe preguntarse como serd aplicado este articulo por las autoridades judiciales
competentes. A mi criterio, se tomardn en cuenta mas que todo los aspectos comerciales
para determinar o no la gravedad de las infracciones. En ese sentido, la influencia y apoyo
de los sectores empresariales para la promulgacion de este tipo de legislaciones son una
clara muestra del interés que tienen en la aplicacion de las mismas y por lo tanto seran sus
intereses los que se protegeran de manera preferencial. Es por ello que no debe de extrafiar
que el criterio cuantitativo sea de fundamental aplicacién en este sentido. Para efectos
comerciales, no es lo mismo lucrar con 50 copias ilegales de un juego electrénico, que
hacerlo con 5000, ya que no solo las pérdidas se incrementan sino que dicha actividad
denota un cierto grado de profesionalismo por parte del infractor. Es importante destacar
que esta posicion del sector empresarial y en general de los sectores titulares de derechos de
propiedad intelectual, es algo asi como un acomodo a las circunstancias, por chanto su
posicidn inicial en la Comisién encargada de la discusién de la presente ley en la Asamblea
Legislativa, siempre fue el de eliminar este tipo de normas porque sentian que la proteccion

debia ser igual y no dejar al albedrio del Juez los criterios para sancionar a los infractores.

Otra muestra clara de esta situacion la encontramos en el articulo 70 de la Ley que
literalmente establece: “Principio de Lesividad. Para cualquiera de los articulos
componentes del Capitulo V de esta Ley, no correrd sancién alguna cuando los actos
cometidos no lleguen a lesionar ni afectar los intereses de los autores, los titulares de los

. 24
derechos o de sus representantes autorizados”.

2 E1 Capitulo V de la Ley de Procedimientos de Observancia en Materia de Propiedad Intelectual, establece
todas las normas relativas a los proceso civiles y los delitos penales introducidos por la Ley.
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Es claro que este principio viene a armonizar lo establecido por el articulo anterior
por cuanto establece una condicién implicita para todas aquellas normas relativas a las
infracciones en este ambito, como lo es el hecho de que debe ocurrir un perjuicio para las

personas a las que se protege con la Ley, para que exista sancién por la conducta.

No hace falta decir que este fue y hasta el momento es, uno de los articulos mas
protestados por los diferentes sectores involucrados en la proteccion de los derechos de
propiedad intelectual. Su principal critica radica en el hecho de que la palabra perjuicio en
si también puede ser malinterpretada por cuanto sus implicaciones pueden abarcar muchos
ambitos y variar entre los sujetos perjudicados. La interpretacion que se le ha dado a dicha
palabra es extensiva en el sentido de admitir cualquier perjuicio como motivo para una
sancion, aunque dicha interpretacion no ha servido para disminuir las criticas de distintos

sectores que promueven la derogatoria de dicha disposicion.

Ademas, la necesidad por si sola de que se produzca un perjuicio también ha sido
fuertemente criticada. Esto implica que la simple falta de demostracién del perjuicio es
causal suficiente para eliminar cualquier tipo de sancidn para el infractor. Volviendo al
ejemplo que habiamos mencionado anteriormente, si el editor imprime una mayor cantidad
de ejemplares a los que estaba autorizado, pero no vende ninguno, no puede ser sancionado
a pesar de haberse probado su dolo en la comisién del delito. A mi criterio esta es la
principal falencia que presenta esta ley. Lamentablemente el aspecto econémico volvié a
jugar un papel preponderante en la redaccion de las normas que contienen los cuerpos

legales del pais. Esta redaccion compromete a los derechos de propiedad intelectual por
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cuanto los supedita al valor econémico que los mismos tienen, es decir les otorga un valor
meramente comercial y deja de lado por completo su valor dentro de la sociedad y la

importancia que merece su respeto y proteccion para los individuos titulares de los mismos.

Sin embargo también es importante mencionar que este aspecto puede ser de alguna
manera contrarrestado por el hecho de que a los titulares de derecho de propiedad
intelectual les asiste el derecho moral de autor. Por ende, siempre es posible alegar un
perjuicio a tal derecho moral para justificar la sancién de la infraccién, aunque dicha
alternativa reviste la dificultad de probar tal dafio, lo cual como se ha manifestado

frecuentemente en la jurisprudencia es muy dificil.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

De conformidad a la Investigacién realizada pude comprobar varios aspectos interesantes

de analizar:

Si bien es cierto la Ley de Procedimientos de Observancia en materia de propiedad
Intelectual es un esfuerzo interesante y muy necesario en materia de proteccion a los
derechos de propiedad intelectual, también adolece de una serie de fallas que
desprotegen de cierta manera al titular de dichos derechos. Por un lado, la Ley
establece medidas cauteléres y en frontera muy ambiciosas, pero que no contemplan
la realidad del pais en este ambito. Por ejemplo, para nadie es un secreto que los
puestos migratorios en Costa Rica, incluyendo a las aduanas, carecen de equipos,
personal y capacidad para poder realizar una labor aceptable en esta materia. Al no
contar el pais con un respaldo estructural en este ambito, las medidas que dicta la
presente ley tienden a convertirse en letra muerta, puesto que la falta de controles, la
corrupcion y el desconocimiento se conjugan para hacerlas hasta cierto punto
inaplicables. Es necesaria una actualizaciéon de las bases de datos aduanales en
donde se incluyan todas las entradas de los registros en materia de propiedad
intelectual, de manera que se fiscalice que los productos que ingresan a esas

dependencias no transgredan derechos de propiedad intelectual.
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Otro aspecto clave radica en que la pobre efectividad de los procesos civiles en esta
materia hace que la responsabilidad civil se encuentre “superada”, por llamarlo de
alguna forma, frente a otras formas de responsabilidad como la penal. Para nadie es
un secreto que la situacién actual de la legislacion procesal civil en el pais es
preocupante. El sentimiento de impotencia que embarga a la colectividad en este
tema es tan alarmante que ha llegado a aumentar considerablemente los niveles de
desconfianza en el Poder Judicial y la Administracion de Justicia. Muchos factores
han contribuido a esta situacion: falta de recursos, exceso de trabajo de los
servidores judiciales, fracaso de los procesos de resolucién alternativa de conflictos,
decisiones administrativas equivocadas de parte del Poder Judicial (megadespachos,
falta de incentivos salariales para jueces y demas servidores, entre otros) y atraso en
reformas a la legislacion, han hecho que los procesos civiles hayan caido en un
bache importante del que se espera puedan salir pronto. Una de las esperanzas
radica en el Cédigo Procesal General, que reduciria sustancialmente los plazos e
introduciria definitivamente a la oralidad en un intento desesperado por acelerar los
procedimientos y poner al juez en una posicion mucho mas cercana a las partes que
le permita decidir con justicia y celeridad. Otros esfuerzos se han comenzado a
mostrar porco a poco, dentro de los cuales se pueden destacar el uso de medios
electronicos para notificacion, la modernizacién de bases de datos y la contratacién
de personal verdaderamente capacitado para los puestos que se desempefian. En ese
sentido es evidente que el avance de la tecnologia debe aprovecharse para el
beneficio de todos los aspectos de la sociedad, en este caso la Administracién de

Justicia.  Esta situacion hace que la mayoria de infracciones reclamables en via
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civil, sean trasladadas a la via penal en un intento por obviar esa excesiva lentitud y
sentimiento de injusticia que embarga al proceso civil, relegando con ello a la
responsabilidad civil a un segundo plano y supeditandola en algunas ocasiones al

resultado del proceso penal para el caso en concreto.

Otra de la conclusiones a las que se llegd con esta Investigacién es que el pais
necesita armonizar su legislacion de manera constante y rapida con respecto a los
lineamientos dictados por la OMPL. No puede ser que el pais tarde 6 afios en
internalizar normas que se aprobaron en convenios internacionales, cuando la
actividad econdmica mundial cada vez obliga més a un acoplamiento expedito a las
decisiones tomadas en bloque. Es importante recordar que esta materia es de suma
importancia a nivel mundial en el sector empresarial, y que buena parte de las
baterias de las empresas multinacionales estdn dirigidas a la proteccion de los
derechos de propiedad intelectual de las que son titulares. Una legislacion adecuada
en este ambito garantiza el beneplacito internacional y forma una imagen positiva
del pais en aspectos de inversién extranjera, que puede ser una importante fuerte de

divisas, y por que no, motor de la economia del pais.

Relacionado con lo anterior esta el hecho de que en el pais el respeto a los derechos
de propiedad intelectual no se encuentra dentro de la cultura nacional. Como se
menciond anteriormente, el hecho de que la industria de la pirateria en el pais en
materia de CD’s, casetes, juegos electronicos y programas de computacion

provocara pérdidas por poco mas de 14 millones de délares en el afio 2000 es
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alarmante. Esta situacién denota un completo desinterés frente a la importancia que
entrafian los derechos de autor, y ponen en evidencia la necesidad de controles
fuertes y legislaciones eficaces en la materia. Sin embargo, considero que buena
parte de la inversion debe hacerse también en crear conciencia en la sociedad de la
importancia que revisten los derechos de propiedad intelectual, exaltando sus
cualidades sui generis y promocionando su respeto y defensa dentro del

consumidor.
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