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La opinién del Abogado del
Diablo, de que yo veo anglicis.
mos no solo en la sopa sino
también en el humo que desp1
de la taza, estd bastante gene-
ralizada entre los lectores. Si
esto fuera asf constituiria una
aberracién tan grave como la
que se trata de combatir. Pero
como no hay_delincuente, por
culpable que sea, que ho se ab-
suelva a si mismo, quiero hacer

algunas observaciones en ‘mt
defensa.
Reconozco el hecho innega-

ble de la influencia reciproca
“de las lenguas, no s6lo en-el vo.
cabulario sino también en las
imagenes que utilizamos para ex-
presarnos; es decir, que esa in-
fluencia se ejerce no (nicamen-
te en ‘lo verbal, sino que es
también retérica y puede, en
el decurso de los siglos, condu-
cir a la unificacién de los recur-
sos de las lenguas y a deésarro-
llar un idioma mas o menos in-
ternacional. Mientras 1llega ese
Paraiso las diversas lenguas
conservan hasta cierto punto su
individualidad. Los recursos re-
toricos tienen caracter univer-
sal y no cabe duda de que en-
riquecen el ideario y la imagi.
neria. La idea que comunica la
expresién “tiene una hacha que
afilar”, cuyo origen sz atribuye
a un episodio de 1a vida de Ben-
jamin Franklin, es muy grafica,
¥y ha pasado a todas las lenguas.
La frase no es, pues, un angi-
cismo, aunqud haya surgido pri-
mero en inglés (the man who
has an axe to grind). Ea cam-
bio si lo es 1a locucién “desde
este dngulo” (from this angle),
que ng se acomoda muy bien a
nuestros habitos  lingliisticos,
ya que nosotros no llamamos
“angulo” (angle) al punto de
vista. Convengo en que no todo

el mundo puede estar pendien-
te de, las incongruencias del sig-
nificado de una pa.abra pare
cida empleada en dos lenguas,
y esta sensibilidad no puede e-
xigirse o imponerse a los de-
mas.

A mi, personalmente, que pa-
dezco de hiperestesia, tal vez
morbida, respecto de los paréni-
mos del inglés y espafiol, me las-
tima el que se dé, con poco
juicio; a mi entender, un senti-
do equivocado a esps pardni-
‘mos cuando copiamos su' signi-
ficado del inglés, y llego al ex-
tremo de rehuir el uso de ver-
bos como “impartir’, que en
castellano significa  “comuni-
car”, (impartir érdenes, por e-
jemplo) cuando se usa con el
sentido de dar (lecciones) o en-
seflar, pues me parece que es-
toy en los Estados Unidos y que
oigo “impart a lesson”, Algo pa-
recido me ocurre cuando veo el
verbo “buscar”, empleado en el
sentido que tiene “to seek”, y
se dice “busca influir en la opi-
nién del ministro”, en vez de
“trata de influir”, que es lo que
espontineamente  dirfamos si
no tuviéramos delante el car-
tabén verbal del inglés. El ver-
bo “completar”, (complete) por
realizar, me suena a puro in-
glés, pues en castellano no pue-
de decirse de todo lo que_ se
realiza que se completz; se
completa lo que se ha empeza-
do y sz termina después. “In-
cluir” tiene en espafnol el sen-
tido de agregar, para dejar com
prendido algo que se habia ex-
cluido. En inglés “to include”
tiene muchas veces el sentido
de abarcar en su totalidad. En
espafiol cuando se indica taxa-
tivamente todo lp que un cur-
so universitario comprende, sea
por caso, no decimos “incluy=”,
a menos que por inadvertencia
se haya dejado de mencionar al-
go que luego se agrega. El ver-
bo ‘“abarcar” tiende a desapa-
recer en el habla de ios perio-
dicos y de las radioemisoras, y
se reemplaza con el verbo “cu-
brir”’ (to cover). El periodis-
ta, verbigracia, puede “cubrir”
impunemente a uyna diputada.
En mi tiempo tal expresion se
congideraria obscena. La pro-
teccibn que proporciona deter-
minada modalidad de los segu-

ros, es ahdsa_Tcobeftura” (co-
verage). Antes cobertura era
lo que cubria, desde una fraza-
da hasta la provisién de fondos
que debe responder al pago de
un cheque que se emite o gira.
Se dice ahora que determinado
canal de televisidn “cubre” to-
do el pais. Si cubre todo el pais
1o tapa y el televidente no po-
dra saber nada de un pais que
al cubrirse se ha sumido en la
oscuridad. Los que escuchan los
programas, si forman una “au-
diencia” (aundience), la consti
tuyen en inglés, pues no se. tra-
ta de ninguna audiencia conce-
dida por un ministro o del ac-
to de oir a una persona en un
pleito. Por supuesto, es posible
que en el intervalo que media
entre la redaccién de estas a
puntaciones y su aparicién en
letra de molde en el periddico,
la Academia le otorgue carta
de ciudadania a “audiencia”,
como lo hizo con “auditorio”,
que antes significaba pblico
que escucha y ahora significa
un anfiteatro o algo por e. es
tilo en una escuela, colegio o
universidad. ;No acaba de con:
sagrar la Academia como voca-
blo cervantino, segin me cuen.
tan, la voz “evento” como sino-
nimo de acontecimiento? Si eso
es asi, muy pronto figurara en
el léxico la palabra “sucesd”
con el sentido de buen éxito
(success), en lugar de resulla
do o hecho acontecido. Audito-
rio primero hizo su Dpasantia
en la forma latina que se usa en
inglés, de anditorium; iuego se
castellanizé la voz latina y en
la nueva acufiacién lexicogra-
fica se le cambi6é el sentido 2
“auditorio”, de conformidad
con la lengua inglesa, que ahora
parece regir los destinos de la
nuestra.

El Abogado del Diablo, ai
comentar mi monomania an’i-
angliparlesca, incurrio, en mi
opinién, en un anglicismo, al
decir “yo lo anticipé” (I antici
pated it), cuando queria signifi-
car “lo previ”. En inglés “antici-
pate” no es wadelantar la fecha
de algo, sino “predecir” o ‘“pre-
ver”. “Anticipatien” no es, como

podriamog creer los de habla
espafiola, adelanto de dine-
ro, sino ‘“esperanzas” (expec-
tations).



