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Yolanda Oreamune introdujo
un elemenio hasta entonces des.
conocide en la novela costarrie
cense; la abstrace.on. Puede que
una de las razones del prestigio
0 la boga que ha alcanzado den.
iro de] publico femenino se deba
& esto,
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En Ja actualidad, hay otra no.
velista Costarricense de gran dis-
tincidén frghajando Por un cami.
noe parecide; P
terizan por el manejo de concep-
tos abstractes; y la mdés recien-
te de elias: RESPONSO POR
EL NINOQ JUAN MANUEL esta
al borde de ser una abstTaccjon
e &f Doisma.
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Esto jndica que hay una larga
distancia entre <Los Perros no
ladraron”, gue le trajo a Carmen
Naranjo el Premio Agquileo J.
Echeverria de novela en 1967, y
ésta, que le ha valido el mismo
premio para 1971. La primera,
empleando un s0lg recurso na-
rrativo (el didlogo), cred yn mun
dn, definié un elenco acoguinan.
te de personajes, y abrié¢ nue-
vos rumbos & nuestra literatu.
ra nacional,
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Mabia uy exPerimente impl.
eifo en “L rres no ladraron’.
Desde entences, Carmen Naran.
jo se ba dedicadg a experimentar
con c¢ada novela nueva, cOmeo Si
el experimento fuera un fin en si
misme ¥ N¢ una Manera de en-
contrar nuevos recurSog que, na-
turaimente, deberin ser emplea.
dos en lo su¢esive ¥y no ahando.
nades para experimeniar mas,
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Esto ha Devado las cosas g un
extremo, tal que para juzgar es-
ta novela, “Responso por el ni.
fio Juan Manuel” no valen los
patrones, las medidas, los crite-
r.o8 generalmenie aceptados.
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Ng la pedenmos juzgar por el in
terés o desarrollo de la accion
o e} conflicto gwe pianiea, No la
rodénios juzgar por la vitalidad
o verdad humana de sus Persona.
Jes, No Ia podemos juzgar per la
descripeion del ambiente, ¢ por
su validez soeial. Si acaso podiia
ser analizada estilisticamente; y
en este eampo falla,
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El nifo Juan Manuel hg nwer-
to, Cuatro dividuos (uno de
ellos dibujante) se congregan en
torno a su cadaver, Un quinto
de edad avanzada, es imvitado a
la vela y permancce un rato en
ella. [,os ¢inco parecen turnarse
(no estamos muy seguros de ea
116) en la funcion de narradores.
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Le gue nos narfan es poco: nog
enferamas de gue duan Manuel

tenfa 15 afios; que estUve en um
ortelinato; que tieme por ahi un
padre natural; que salié del or.
felinate ne g¢ sahe muy bien ¢i~
mo, con quién o Por qué¢; que tra.
bajaba cuidando casas desocupa«
das; que frecuentabs una catete<
ria donde contemplaba a una MY
jer casi jamona llamada Antee
nia; que Una ves 8gisti6 & esa
cateteria acompaijiade de un viejg
compaiiero de orfelinato Mamade
Sefillo; y que tuve ung relactiom
aparentemente  profunda pero
completamente indefinida, con
los cuatro Individuog que 1e ro«
dean el cadaver, los cuales Perte<
necen a un estraté social Pro.
bablemente alto, y no se sabe ¢
meo conocieron al nifio, cop qué
Propésito le cultivaron, ni que
les unia a él. Algo intuimes 5o
bre lo que les une a ellos entfe
&i,
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La ubicacién geografica de Ia
novela es vaga pero queda dee
latada por el abundante emplew
gue la novelista hace del lengua«
je costarricense, mas el palideo y
ambiguo empleado por la clase
media, que el pintoresco y au-
ténticamente popular. Asi tropee
zamos con “tan” usado cOmo S.
nonimo de “muy”, (p. 32 y otras),
“menor al” en vez de “menor
que” (p. 36), un “achard” (p. 39,
bien colocado pero que desconcera
tarda al lector extranjero, el
“pues” y el *‘su” ripiosos de Ilos
ticos (p. 62 y 653); con expresicies
tan clasicamente costarricenses
como “‘atolillo con el dedo “(p...
73), “camote” (p, 109), “rendir?
por. hacer rendir” (p, 123), ‘‘de.
be ser” por ‘‘debe de ser” (p....
128), +“majar” por “pisotear”
(p. 130) y recto” en el sentido de
“en linea recta” (p. 142; €l ine-
v.table “lag mismas” de Ja prosa
burocratica (p, 161); la permue-
ta de preposiciones: ‘bajo el fon-~
do musical” (p. 159); “paronae
20” (p. 170); “ningin” como sus
tituto de “un” (p, 179), y ‘‘sen.
timiento” como sustituto de “sen.
sacion” (p. 180). Esta antologia
de particularidades y de vicios
del habla y de] escribir costarrie
cense, revelan la ubicacién del
relato, le quitan expresividad
al lenguaje, al no estar seleccio.
nados por un valor expresivo su
utjlidad semantica.
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Més que una aceiébn novelisti-
ca, lo gue hay agni eg Una cone.
tinua, ininterrumpida reflexién
de algunog Pefsonjes €n torne
a ciertos hechos que no Se ne®
dan con la deseable Claridad, Den
tro de este juego, hay Phginas de
descripeion y de opinién suma-
mente jnieresantes y aislables.
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Pero la novela, €omg novels,
se nog antoja fallida. S6lo el gran
talento de la autora, que se sale
por entre las lineas, es capaz de
sostenerla. Pero en vista toda-
via de su primera incursién por
la novela, y en vista también de
sus mas recientes y admirables
libros de poesia, a Carmen Na.
ranjo procede exigirle mas, mu.
cho mds, gue este “ReSponso pos
el Nino Juge Manuel”,



